MINISTERIO
DE LA PRESIDENCIA, JUSTICIA

Y RELACIONES CON LAS CORTES SECRETARIA GENERAL PARA LA INNOVACION Y
CALIDAD DEL SERVICIO PUBLICO DE JUSTICIA

SECRETARIA DE ESTADO DE JUSTICIA

DIRECCION GENERAL PARA LA EFICIENCIA DEL
SERVICIO PUBLICO DE JUSTICIA

RESOLUCION DE LA DIRECTORA GENERAL PARA LA EFICIENCIA DEL SERVICIO PUBLICO DE JUSTICIA POR LA
QUE SE RESUELVEN LAS IMPUGNACIONES A LAS PREGUNTAS DE LA PRUEBA DE APTITUD PROFESIONAL
PARA EL EJERCICIO DE LA PROCURA, CELEBRADA EL 7 DE OCTUBRE DE 2025, CONVOCADA POR ORDEN
PJC/691/2025, DE 3 DE JULIO.

La Directora General para la Eficiencia del Servicio Publico de Justicia tras el estudio de las diferentes
impugnaciones presentadas contra las preguntas de la prueba de aptitud profesional para el ejercicio de la
Procura, convocada por Orden PJC/691/2025, de 3 de julio, ha resuelto:

PRIMERO. - Desestimar la impugnacion de las preguntas que se relacionan a continuacion, sobre la base de
las siguientes consideraciones:

COMPETENCIAS PROFESIONALES PARA EL EJERCICIO DE LA PROFESION DE LA PROCURA

Pregunta n.2 2: Es correcta la respuesta: “c) No, porque la Secretaria de esta Oficina de Justicia en el
Municipio tendra que ser desempefiada por personal del cuerpo de Gestién Procesal y Administrativa,
conforme se determine en la correspondiente relacidon de puestos de trabajo.”

El supuesto plantea la posibilidad de que un integrante del cuerpo de Auxilio Judicial pueda desempefiar
las funciones de Secretaria de una oficina de Justicia en el Municipio, cuando dicha oficina radica en una
poblacién de 15.000 habitantes.

El impugnante alega que: “La respuesta correcta seria la opcion B.: En base al articulo 478. G y 478. H de
la LOPJ.”.

Para dar respuesta a la pregunta formulada debemos acudir a lo establecido en la Ley Organica 6/1985,
de 1 de julio, del Poder Judicial. Concretamente el articulo 439 quinquies.1 de dicha norma dispone
(precepto introducido por la Ley Organica 1/2025, de 2 de enero, de medidas en materia de eficiencia
del Servicio Publico de Justicia):

“1. Las Oficinas de Justicia de municipios de mds de 7.000 habitantes y aquellas otras en las que la carga
de trabajo lo justifique estardn servidas por funcionarios de los Cuerpos al servicio de la Administracion
de Justicia, y su determinacion corresponderd al Ministerio de Justicia y a las comunidades auténomas
con competencias asumidas, en sus respectivos dmbitos. En las respectivas relaciones de puestos de
trabajo se podrdn incluir determinados puestos a cubrir con personal de otras Administraciones Publicas,
siempre que reunan los requisitos y condiciones establecidas en aquéllas.

En todo caso, la Secretaria de estas Oficinas de Justicia serd desempefiada por personal del Cuerpo de
Gestion Procesal y Administrativa, conforme se determine en la correspondiente relacion de puestos de
trabajo.”

Las Oficinas de Justicia en el Municipio han sido introducidas por la Ley Organica 1/2025, norma que
establece su régimen juridico en los articulos 439 ter y siguientes. Para conocer las caracteristicas de su
funcionamiento y su régimen interno, debemos acudir a estos preceptos y no a la parte general que
regula las funciones del personal al Servicio de la Administracion de Justicia, mds en concreto, en los
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Cuerpos Generales, el relativo al de Auxilio Judicial en el articulo 478 LOPJ. El precepto que regula las
Oficinas de Justicia en el Municipio establece literalmente la situacion descrita en la respuesta de esta
pregunta, en cuanto se trata de un municipio que tiene mas de 7.000 habitantes. Al superar este limite
de habitantes, se aplicaria la disposicién contenida en el articulo 439 quinquies.1 de la LOPJ.

Por esta razén, no pueden estimarse la impugnacién al considerarse que la respuesta “c)” es correcta.

Pregunta n.2 7: Es correcta la respuesta: “b) El plazo para interponer el recurso de amparo
constitucional serd el de los veinte dias siguientes a la notificacion de la resolucién recaida en el previo
proceso judicial.”

El supuesto plantea la interposicién de un recurso de amparo ante el Tribunal Constitucional por parte
de una procuradora en nombre de su cliente.

Frente a la respuesta sefialada como correcta se han formulado dos impugnaciones.

Uno de los impugnantes alega que: “En la pregunta numero 7 de la mencionada parte se tiene por
correcta la respuesta "el plazo para interponer el recurso de amparo constitucional serd el de los veinte
dias siguientes al de la notificacion de la resolucion recaida en el previo proceso judicial" y segun la Ley
Orgdnica 2/1979, de 3 de octubre, del Tribunal Constitucional en su articulo 44.2 el plazo seria de 30
dias. Bien es cierto que el 43.2 menciona el plazo de 20 dias, pero al no especificarse los motivos que
llevan a la procuradora a presentar dicho recurso considero que podrian caber como vdlidas ambas
respuestas”.

Asimismo, el segundo impugnante alega que “La respuesta correcta seria la opcion C (30 dias): En base
al articulo 44.2 de la Ley Orgdnica 2/1979 del Tribunal Constitucional”.

Para dar respuesta a la pregunta formulada debemos acudir a lo establecido en la Ley Organica 2/1979,
de 3 de octubre, del Tribunal Constitucional. Concretamente el articulo 43.2 de dicha norma dispone:

“El plazo para interponer el recurso de amparo constitucional serd el de los veinte dias siguientes a la
notificacion de la resolucion recaida en el previo proceso judicial”

La LO 2/1979 contempla en el articulo 43 el supuesto general para la interposicién del recurso de
amparo, mientras que el articulo 44 contempla un supuesto especial que se aparta de la regla general,
en el que establece un plazo distinto. El supuesto de hecho que plantea la pregunta no hace mencién
alguna a un supuesto especial, sino a la regla general de interposicion del recurso de amparo, por lo que
la respuesta “b)” es correcta. Si se hubiese hecho referencia al supuesto especial del articulo 44, se
hubiese especificado, cosa que no se ha hecho, por lo que es aplicable el supuesto general del articulo
43,

Por esta razdn, no pueden estimarse las impugnaciones formuladas al considerarse que la respuesta “b)”
es correcta.

TERCERO. - Ordenar la publicacion de la presente resolucion en el portal web del Ministerio de la
Presidencia, Justicia y Relaciones con las Cortes (https://www.mjusticia.gob.es/es), en el apartado
“Ciudadania - Empleo Publico - Acceso a la profesidn de la Procura”- “Pruebas de acceso para el afio 2025”.

CUARTO. - Ordenar la publicacién de la plantilla definitiva de respuestas de la prueba de aptitud profesional
para el ejercicio de la profesidn de la Procura para el afio 2025, convocada por Orden PJC/691/2025, de 3 de
julio, en el portal web de Ministerio de la Presidencia, Justicia y Relaciones con las Cortes
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(https://www.mjusticia.gob.es/es), en el apartado “Ciudadania - Empleo Publico - Acceso a la profesion de la
Procura”- “Pruebas de acceso para el afio 2025”".

QUINTO. - Contra la presente Resolucidn, se podra interponer, recurso contencioso-administrativo, en el
plazo de dos meses desde su publicacidn, ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior
de Justicia, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa, o, potestativamente y con caracter previo, recurso de reposicidon en el plazo de
un mes ante la Direccién General para la Eficiencia del Servicio Publico de Justicia, de acuerdo con lo
dispuesto en la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas.

Madrid, a la fecha de la firma electronica

LA DIRECTORA GENERAL PARA LA EFICIENCIA DEL SERVICIO
PUBLICO DE JUSTICIA
Veronica Ollé Sesé

(firmado electrénicamente)
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