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1. NACIMIENTO, FILIACION Y ADOPCION

1.1 Nacimiento

1.1.1  INSCRIPCION DE NACIMIENTO FUERA DE PLAZO

Resolucion de 10 de febrero de 2012 (13.%)

Inscripcion de nacimiento fuera de plazo.—Procede la inscripcion al estar acreditada
la filiacion respecto de un espariol.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por el promotor contra auto dictado por el encargado del
Registro Civil Central.

HECHOS

Mediante escrito presentado en el Registro Civil Central el 17 de diciembre de 2007,
don S. C., de nacionalidad espafiola, solicitaba la inscripcioén en el Registro Civil espaiiol
del nacimiento de su hijo, F. C. C., ocurrido en Brasil el ..... de 2000. Aportaba a la solicitud
los siguientes documentos: inscripcion brasilefla de nacimiento de F. S. B. C. practicada
el 30 de junio de 2000 sélo con filiacién materna y por declaracién de la madre; inscripcion
de nacimiento del promotor en el Registro Civil de Tijola (Almeria); certificacion negativa
de inscripcion en el Registro Civil Central de «F. C. C. / C. C.»; certificacion brasilefia,
fechada en agosto de 2007, de inscripcién de nacimiento, con doble filiacién y practicada
mediante declaracién del progenitor por autorizacién judicial, de F. C. C.; certificado de
nacimiento de la madre del menor y hoja de declaracion de datos para la inscripcién en
Espaiia.
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16 NACIMIENTO, FILIACION Y ADOPCION

1T

Desde el Registro Civil Central se requirié al Registro Civil de Purchena (Almeria),
correspondiente al domicilio del promotor, para la practica de indagatoria sobre la filiacién
paterna del menor interesado, solicitando declaracion reservada y por separado de ambos
progenitores con el fin de verificar los datos necesarios para la inscripcién pretendida. En
dicha audiencia, el compareciente declara que conoci6 a la madre del no inscrito en 1999
en T. (A.), que viaj6 a Brasil ese mismo afio, que no sabe en qué fecha llegé a Espaia la
Sra. C. S., que sabia que estaba embarazada cuando ella regresé a Brasil, que reconoci6 a
su hijo F. en el Registro Civil brasilefio y que no declaré el nacimiento del menor en el
registro civil local porque el nifio nacié en Brasil y fue su madre la encargada de inscribirlo
alli. La progenitora, por su parte, declaré que conoci6 al padre de su hijo a finales de 1998,
que cree que €l viajo a Brasil en febrero de 1999, que le comunic6 que estaba embarazada
en abril o mayo siguientes, que no inscribi6 a su hijo en el Registro Civil espafiol porque el
nifio naci6 en Brasil, que el Sr. C. es el padre bioldgico del menor y que ella tiene otra hija
nacidaen ..... de 2008 en G. de otra relacion.

Al expediente se aportaron certificados de empadronamiento y convivenciade S. C.y F.
C.C.enT. (A.), asi como certificado de empadronamiento conjunto de C. S. B. C. y J.
en B. (G.).

I

La encargada del Registro Civil Central dict6 acuerdo el 11 de febrero de 2009 dene-
gando la inscripcion solicitada por no quedar acreditada la filiacién del menor respecto del
progenitor espailol.

v

Notificado el promotor, interpuso recurso contra la resolucién ante la Direccién Gene-
ral de los Registros y del Notariado alegando que cuando la madre estaba embarazada, la
relacién entre los progenitores atravesaba un momento de crisis, razon por la cual ella se
trasladé a Brasil, donde naci6 su hijo que fue inicialmente inscrito solo con filiacion
materna. Posteriormente, el padre viaj6 a Brasil y, tras la instruccién del correspondiente
expediente, se autorizd la inscripcién del menor con doble filiacién, lo que originé un
nuevo asiento de nacimiento. Posteriormente, la relacion entre los progenitores cesé defini-
tivamente y en la actualidad el menor, que se trasladé a Espafa en 2006, convive bajo la
guarda y custodia del promotor, mientras que la madre tiene una nueva pareja y una hija
nacida en 2008. Al recurso se incorpor¢ acta notarial de reconocimiento paterno otorgada
por el promotor en A. el 28 de septiembre de 2000, reconocimiento de pension para alimen-
tos y régimen de visitas otorgado el 25 de octubre de 2002 por ambos progenitores a favor
de su hijo, auto del Juzgado de 1.* Instancia e Instruccién de Purchena de 17 de julio
de 2008 por el que se atribuye al promotor la guarda y custodia del menor y se establece el
régimen de visitas de la madre y sentencia del mismo juzgado de 3 de diciembre de 2008
por la que se aprueba el convenio regulador de relaciones paterno-filiales realizado el 2 de
diciembre anterior.
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NACIMIENTO 17

v

La interposicién del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que confirmé el acuerdo
dictado. El encargado del Registro Civil Central se ratific6 en su decision y remiti6 el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucién.

VI

Desde la DGRN se solicit6 al interesado la aportacién de copia, debidamente traducida
y legalizada, de la autorizacidn judicial que dio lugar a la determinacién de la filiacion
paterna en Brasil. En respuesta al oficio remitido, se incorporé al expediente certificacién
legalizada del Registro Civil brasilefio donde consta que el menor fue inscrito el 30 de junio
de 2000 dnicamente con filiacién materna y que posteriormente fue reconocido por el pro-
motor del expediente, reconocimiento que resulté plasmado en despacho judicial de 20 de
febrero de 2002.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 17, 120 y 124 del Cédigo Civil; 15,16 y 23 de la
Ley del Registro Civil; 66, 68, 85 y 358 del Reglamento del Registro Civil, y
las resoluciones 16-3.* de enero, 15-2.% de febrero y 14-9.* de mayo de 2002,
8-1.% de julio de 2003, 24-2.* de junio de 2004 y 1-1.* de septiembre de 2008.

II.  Un nacimiento acaecido en el extranjero y que afecte a espafioles debe
inscribirse en el Registro Civil espafiol, pudiendo prescindirse de la tramita-
cién de expediente de inscripcidon de nacimiento fuera de plazo «siempre que
no haya duda de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme a la
Ley espafiola» (art. 23, 2.° parrafo, LRC) y siempre que el registro extranjero
«sea regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto
a los hechos de que da fe, tenga garantias andlogas a las exigidas para la ins-
cripcion por la Ley espafiola» (art. 85 RRC).

III. En el caso presente el nacimiento tuvo lugar en Brasil el ..... de 2000
y no hay motivos para dudar de la legalidad y autenticidad de la documenta-
cién brasilefia acompafiada, de la que resulta que la inscripcién de nacimiento
se extendi6 el 30 de junio de 2000 por declaracién de la madre y con filiacién
materna solamente pero que, posteriormente, se produjo el reconocimiento
paterno por parte del ciudadano espanol promotor del expediente de acuerdo
con los requerimientos legales de las instituciones brasilefas, completdindose
la inscripcién de nacimiento inicial con los datos adicionales necesarios, de
modo que se considera acreditada la filiacién del inscrito respecto de un
espaiiol.
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18 NACIMIENTO, FILIACION Y ADOPCION

Esta Direccién General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1.° Estimar el recurso y revocar el acuerdo apelado.

2.° Ordenar que se inscriba el nacimiento del menor F. C. C. en el Regis-
tro Civil espafiol por transcripcion de la certificacion de nacimiento acompa-
nada.

Madrid, 10 de febrero de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil Central.

Resolucion de 10 de febrero de 2012 (14.%)

Inscripcién de nacimiento.—1.° No son inscribibles, por exigencias del principio de
veracidad biologica, dos nacimientos acaecidos en Kazajistdn en 2000y 2003, respectiva-
mente, con filiacion materna espaiiola cuando hay datos suficientes para deducir que la
pretendida filiacion de ambas menores no se ajusta a la realidad.

2.? La inscripcion de una adopcion internacional requiere un procedimiento especi-

fico.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este cen-
tro en trdmite de recurso por virtud del entablado por la promotora, contra auto dictado por
la encargada del Registro Civil Central.

HECHOS

Mediante solicitud presentada en el Registro Civil Central el 22 de septiembre de 2008,
dofia M.-J. G.-Q., de nacionalidad espafiola y con domicilio en R. (C.), solicitaba la inscrip-
cion de nacimiento en el Registro Civil espaol, por transcripcién de los correspondientes
certificados, de sus hijas L.-R. y M.-M. G.-Q., nacidas en Kazajistdnel ..... de 2000 y el .....
de 2003, respectivamente. Aportaba los siguientes documentos: DNI, pasaporte e inscrip-
cion de nacimiento de la promotora con marginal de recuperacién de nacionalidad espaiiola
en 2007; inscripcién de matrimonio de la misma con D. F. (ciudadano norteamericano)
el 11 de diciembre de 1977; inscripcion de defuncion de este dltimo el 3 de mayo de 1984;
certificado de empadronamiento de L.-R. F. y certificados de nacimiento kazajos apostilla-
dos por autoridad de los Estados Unidos de Norteamérica de L.-R. F., nacida en Kazajistan
el ..... de 2000 e inscrita en el Registro Civil de dicho pais el 29 de noviembre de 2002, y
de M.-M. F,, nacida el ..... de 2003 e inscrita el 25 de marzo de 2005, ambas hijas de D. F.
y de M.- J. F,, ciudadana estadounidense.
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1I

La encargada del Registro Civil Central dicté acuerdo el 27 de abril de 2009 denegando
las inscripciones solicitadas por no quedar suficientemente acreditada la filiacién de las
menores, en tanto que, segtin los certificados aportados, ambas son hijas de D. F., quien
falleci6 en 1984, y ambas nacieron en Kazajistdn, estando empadronada la promotora en R.
y contando ésta con cincuenta afios en el momento del nacimiento de la primera.

1

Notificada la promotora, interpuso recurso contra la resolucion ante la Direccion Gene-
ral de los Registros y del Notariado alegando que se produjo un error en la tramitacion del
expediente, dado que la relacion de filiacién de la recurrente con las menores no es biol6-
gica sino adoptiva, circunstancia que manifesté en el Registro Civil al presentar su solici-
tud, a pesar de lo cual se le indic que no era preciso aportar la documentacion relativa a las
adopciones. Al recurso se adjuntaron certificados de adopcidn de las menores expedidos en
Kazajistan el 12 de junio de 2003 y el 27 de octubre de 2005.

v

La interposicion del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que interesé la confirma-
cidén del acuerdo dictado. La encargada del Registro Civil Central se ratificé en la decisién
adoptada y remitio el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 120 del Cédigo Civil (CC); 15, 16 y 23 de la Ley
del Registro Civil (LRC); 66, 68 y 85 del Reglamento del Registro Civil
(RRC); y las resoluciones, entre otras, 18-1.7 de abril, 9 de octubre y 11-2.% de
noviembre de 2002; 2-2.2 de febrero de 2004; 30-2.* de noviembre de 2005;
24-4.* de enero de 2006;3-5.* y 23-3.* de octubre y 27-5.* de diciembre de 2007
y 20-4.* de abril de 2009.

II. Pretende la interesada, de nacionalidad espafiola recuperada en 2007,
la inscripcién de nacimiento en el Registro Civil espafiol de sus dos hijas naci-
das en Kazajistdn en 2000 y 2003, respectivamente. Las inscripciones de naci-
miento de las menores, segun las certificaciones del Registro Civil local
aportadas, se practicaron en 2002 y 2005, constando su filiacién respecto de la
promotora del expediente y de su marido, un ciudadano norteamericano falle-
cido en 1984. La encargada del Registro Civil Central, a la vista de los docu-
mentos aportados, dict6 acuerdo denegando las inscripciones solicitadas por
no quedar acreditada la verdadera filiacion de las menores. Esta resolucion
constituye el objeto del presente recurso.

Inicio

>>>

>>>



<<

<<

Inicio

20 NACIMIENTO, FILIACION Y ADOPCION

III. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse
en el Registro Civil espafiol es necesario que afecte a algiin ciudadano espafiol
(cfr. art. 15 LRC y 66 RRC) pudiendo prescindirse de la tramitacion del expe-
diente de inscripcién fuera de plazo cuando se presente certificacion del
asiento extendido en un registro extranjero «siempre que no haya duda de la
realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme a la ley espafiola»
(art. 23, II, LRC) y siempre que el registro extranjero «sea regular y auténtico,
de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos de que da fe,
tenga garantias andlogas a las exigidas para la inscripcién por la ley espafiola»
(art. 85, I, RRC).

IV. La regulacién de la filiacién en el Cdodigo Civil se inspira en el prin-
cipio de la veracidad biol6gica, de modo que la declarada no podra ser inscrita
cuando haya en las actuaciones datos significativos y concluyentes de los que
se deduzca que tal filiacidon no se ajusta a la realidad. En el presente caso
resulta que las certificaciones de nacimiento extranjeras aportadas cuya trans-
cripcién se pretende, practicadas dos afios después de ocurridos los nacimien-
tos y donde consta la doble filiacién de las nacidas respecto de la promotora
(en aquel momento ciudadana estadounidense como consecuencia de su
matrimonio con un ciudadano de dicha nacionalidad) y de su marido (falle-
cido varios afios antes del nacimiento de las nifias), plantea fundadas dudas
sobre la realidad del hecho inscrito y sobre su legalidad conforme a la legisla-
cién espaiiola (cfr. art. 23. Il LRC), sin que retina, por tanto, las condiciones
exigidas (cfr. art. 23 LRC y 85 RRC) para dar fe de la filiacion de las inscritas,
por lo que no puede darse por acreditada la filiacién bioldgica respecto de los
supuestos progenitores.

VI. En realidad, como la propia promotora declara en su escrito de
recurso, se trata de un caso de adopcién internacional que debe ser objeto de
una tramitacién distinta y adecuada a sus especificas caracteristicas.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el acuerdo apelado.

Madrid, 10 de febrero de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil Central.

Resolucion de 17 de abril de 2012 (60.%)

Inscripcion de nacimiento fuera de plazo.—No procede la inscripcion solicitada por
no resultar acreditados los datos necesarios para practicarla.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este cen-
tro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor, contra auto dictado por
la encargada del Registro Civil Central.
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HECHOS

Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Palma de Mallorca el 8 de enero
de 2008, don J. mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitd, en calidad
de descendiente, la inscripcion fuera de plazo en el Registro Civil espaiiol de J, Ma_v. L
nacido en Rusia el 28 de octubre de 1818, por haber sido hijo de una espaiiola y, por tanto,
ciudadano espaiiol. El solicitante basaba su interés en la inscripcidn en la utilidad de la
misma para el proceso de su nombramiento como cénsul honorario de la Federacion Rusa
y para, posteriormente, poder solicitar la recuperacién de la «v» final en su apellido. Adjun-
taba al expediente la siguiente documentacion: partida de bautismo expedida sobre una
inscripcién parroquial de nacimiento cumplimentada en 2007 correspondiente a J. Ma_v. L
hijo de N y de V; certificado expedido por el consulado britdnico en P. del nacimiento en la
isla britanica de G. el 27 de agosto de 1798 de A, hija de W. y de A. certificado del Ayunta-
miento de Alcira (Valencia) de constancia de la existencia del no inscrito a partir de un
documento relativo al fallecimiento de su hijo B. M. A en 1910; certificado parroquial
sobre un documento relativo al nacimiento y bautismo de «J o J_ph M o M_v; acta de
defuncién de B, hijo de J y F, casado en primeras nupcias con F. S acta de nacimiento
en 1893 de J, hijo de B y nieto de B; certificados de la Vicaria General del Patriarcado de
Moscu de la I. O. R. de ausencia de registros acerca de J. M_v y de reconocimiento del
promotor del expediente como descendiente legal de N. I. Mo_v cuyo apellido perdié la
«v» final tras la llegada a Espafia de su esposa e hijo a finales del siglo XIX; correo electrd-
nico del Consulado General de Espafia en Mosct en el que se informa de la ausencia de
registros de espafioles en Rusia anteriores a 1977 e informe pericial privado acerca del
apellido ruso M_b, cuya transcripcion espafiola, segin dicho informe, seria «M_k_v»
0 «M_c_v».

1I

Ratificado el interesado, el expediente fue remitido al Registro Civil Central, compe-
tente para su resolucién, cuya encargada dict6 auto el 12 de noviembre de 2008 denegando
la inscripcidn solicitada por no haber sido acreditado ni el hecho mismo del nacimiento ni
la nacionalidad espafiola de los progenitores del no inscrito.

I

Notificada la resolucidn, el promotor presentd recurso ante la Direccién General de los
Registros y del Notariado alegando que la documentacién aportada, teniendo en cuenta el
tiempo transcurrido desde el nacimiento y lo excepcional de las circunstancias, es prueba
suficiente para practicar la inscripcion.

v

Trasladado el recurso al ministerio fiscal, éste se opuso a la estimacién del mismo. La
encargada del Registro Civil Central se ratific6 en su decisién y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 15, 16 y 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66,
68, 169, 311 a 316 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de 29
de octubre de 1.980, la Instruccion de 7 de octubre de 1988, y las resolucio-
nes, entre otras, de 24 de septiembre de 2005; 13-3.* de enero, 3-1.* de abril y
25-4.* de julio de 2006; 17-5.* de mayo de 2007; 3-2.* de enero y 22-3.* de
octubre de 2008 y 8-4.* de enero de 2009.

II.  Un nacimiento acaecido dentro del territorio espafiol o que afecte a
espaioles ha de ser inscrito en el Registro Civil espafiol competente (art. 15
LRC), siendo la via registral apropiada, cuando haya transcurrido el plazo
para declarar el nacimiento, el expediente a que alude el articulo 95-5.° de la
Ley del Registro Civil, cuya tramitacién se desarrolla en los articulos 311
a 316 del reglamento.

III. En este caso, a la vista de la documentacién aportada, no resulta sufi-
cientemente acreditado ni el hecho mismo del nacimiento ni la nacionalidad
espafiola de la madre del no inscrito, lo que lleva a la encargada del Registro
Civil Central a denegar la inscripciéon. Tal conclusidon es compartida por este
centro, toda vez que no ha podido ser comprobada la realidad de los datos
esenciales de los que la inscripcidn hace fe, por lo que, si el promotor persiste
en su propdsito de inscripcion, deberd acudir a la via judicial.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 17 de abril de 2012.-Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil Central.

Resolucion de 4 de mayo de 2012 (8.%)

Inscripcion de nacimiento fuera de plazo.—No es inscribible, por exigencias del prin-
cipio de veracidad biologica, un reconocimiento de paternidad cuando hay datos suficien-
tes para deducir que el reconocimiento no se ajusta a la realidad.

En el expediente sobre opcién a la nacionalidad espafiola de origen por la Ley 52/2007
remitido a este Centro Directivo en tramite de recurso por virtud del entablado por el pro-
motor contra la resolucion del Encargado del Registro Civil Consular en Santa Cruz de la
Sierra (Bolivia).
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HECHOS

Don R., present6 escrito en el Consulado de Espafia en Santa Cruz de la Sierra a fin de
solicitar la inscripcion fuera de plazo del nacimiento de su hija M. en el Registro Civil espa-
fiol. Adjuntaba la siguiente documentacion en apoyo de su solicitud: certificado local de
nacimiento de la interesada, nacida el 22 de junio de 1992 e inscrita en 1993 como hija de
don D., obrando en el apartado de observaciones una nota de rectificacién por sentencia
de 27 de enero de 2009 que hace constar que el padre es don R.; cédula de identificacién de
la madre de la interesada; fotocopia del pasaporte y certificado literal de nacimiento del
presunto padre, don R

II

El Encargado del Registro Civil Consular, mediante resolucion de fecha 4 de febrero
de 2009 deneg6 lo solicitado por el interesado, sefialando que en el mismo dia se habia
realizado una entrevista con el promotor que habia manifestado que no procedi6 a la ins-
cripcidn por carecer de medios y encontrarse en otra region, de manera que solicité a don
D., un pariente, que efectuase la inscripcién asumiendo la paternidad, y deduciendo claros
indicios de fraude pues la inscripcién en el Registro Civil espafiol es gratuita, la legislacién
boliviana permite la inscripcidn incluso si el inscrito no ha sido reconocido por el padre, el
certificado no presentaba garantias suficientes y los comparecientes no habia podido expli-
car porqué don D. decidié asumir en tiempo y forma la paternidad de la menor, mas atn
cuando se hizo la inscripcién con dos testigos, por lo que deducia que el reconocimiento
tenfa como tnico objetivo la obtencidn fraudulenta de la nacionalidad espafiola.

1

Notificado el interesado, interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado contra la resolucion denegatoria de su solicitud antes citada alegando en sin-
tesis que habia ejercido en todo momento como padre de la interesada, que el certificado
reflejaba este hecho y que la razon que llevo a no proceder €l mismo a la inscripcion obede-
cid a que se encontraba préfugo de la justicia con una falsa identidad, y que solamente
regresé a Espafia cuando el delito hubo prescrito en 2008.

v

Notificado el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro Civil Consular emitié su
informe preceptivo sefialando que el reconocimiento tuvo lugar diecisiete afios después de
que se produjese el nacimiento, que aunque el recurrente explica que quebrantd una con-
dena en Espafia no menciond este punto en la entrevista realizada en el Consulado General,
que no aportaba documentacién nueva y que la determinacién de la filiacién, frecuente-
mente tenia lugar mediante sentencias de cancelacién y nueva inscripcion, es decir un pro-
cedimiento inadecuado, por érganos incompetentes. Una vez emitido el informe, remitio el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucién.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 120 del Cédigo Civil (CC); 15, 16 y 23 de la Ley
del Registro Civil (LRC); 66, 68 y 85 del Reglamento del Registro Civil
(RRC); y las resoluciones, entre otras, 18-1.% de abril, 9 de octubre y 11-2.% de
noviembre de 2002; 2-2.* de febrero de 2004; 30-2* de noviembre de 2005;
24-4.* de enero de 2006; 3-5.* y 23-3.” de octubre y 27-5.” de diciembre
de 2007 y 20-4.* de abril de 2009.

II.  Se ha pretendido por estas actuaciones inscribir en el Registro Civil
Consular como espaiiola de origen a la nacida en 1992 en Bolivia invocando
la filiacion de esta respecto de un ciudadano espaiol, filiacién que aparece
determinada mediante rectificacidn en el certificado de nacimiento de la
menor, a través de sentencia de 27 de enero de 2009. El Encargado del Regis-
tro Consular dicté auto denegando la solicitud por estimar que no concurrian
los requisitos exigidos por la legislacion espafiola, dado que existen contra-
dicciones importantes en las declaraciones efectuadas por el promotor, que la
rectificacion se ha realizado 17 afios después del nacimiento de la interesada,
que no hay documentacion adicional que permita establecer de manera indu-
bitada la relacién paterno-filial entre el promotor y el presunto padre y que no
habia podido explicar porqué aparece como padre originalmente en la inscrip-
cién un ciudadano boliviano del que el solicitante afirma que es un pariente,
por lo que se estimaba que se trataba de un reconocimiento tardio y fraudu-
lento con el Unico objetivo de obtener una nacionalidad espafiola que no
corresponde. Esta resoluciéon constituye el objeto del presente recurso.

III.  Sin prejuzgar el contenido del Derecho boliviano sobre las formas o
titulos de determinacidn de la filiacién, lo cierto es que la inscripcién de naci-
miento en el Registro Civil espafiol estd condicionada a la prueba del vinculo
de filiacién que resulta de la certificacion de nacimiento en el Registro local
boliviano, la cual, en cuanto a su eficacia registral en Espafa estd condicio-
nada al principio de equivalencia de garantias de su autenticidad y veracidad
conforme a lo que establecen los articulos 23 LRC y 85 RRC, lo que exige
valorar dicha certificacién en virtud del canon normativo que resulta del dere-
cho espafiol. Resulta por ello pertinente y necesario que nos refiramos al con-
tenido de este dltimo.

IV. El reconocimiento ante el Encargado del Registro Civil puede lle-
varse a cabo en el momento mismo de la inscripcién del nacimiento dentro del
plazo previsto por los articulos 42 de la Ley del Registro Civil y 166 de su
Reglamento, pero también puede tener lugar «mediante declaracién del padre
o de la madre, en cualquier tiempo, ante el Encargado del Registro Civil» (cfr.
art. 49 LRC). Ahora bien, como puso de manifiesto la Resolucion de este Cen-
tro Directivo, de 8 de septiembre de 1992, no basta la declaracién voluntaria y
solemne por si sola para provocar la inscripcion, sino que, por el contrario, la
inscripcién del reconocimiento de paternidad deberd ser denegada cuando
este reconocimiento resulte ambiguo o cuando por cualquier otro motivo

Inicio

>>>

>>>



<<

<<

Inicio

NACIMIENTO 25

puede deducirse fundadamente (cfr. art. 28 LRC) que el autor del reconoci-
miento no es el padre biolégico del menor. Hay que insistir en la idea de que
la regulacién de la filiacion en el Cédigo Civil espafiol se inspira en el princi-
pio de la veracidad bioldgica (principio reforzado por las Sentencias del Tri-
bunal Constitucional 138/2005, de 26 de mayo y por la mds reciente de 27 de
octubre de 2005 que declaran la inconstitucionalidad de los articulos 136.1
y 133.1 del CC, respectivamente), de modo que un reconocimiento de com-
placencia de la paternidad no matrimonial es nulo de pleno derecho y no podra
ser inscrito cuando haya en las actuaciones datos significativos y concluyen-
tes de los que se deduzca que tal reconocimiento no se ajusta a la realidad.

A este respecto se ha de recordar que la Instrucciéon de 20 de marzo
de 2006 de esta Direccion General de los Registros y del Notariado sobre
prevencion del fraude documental en materia de estado civil acordé hacer
publico el texto de la Recomendacién nim. 9 de la Comision Internacional
del Estado Civil relativa a la lucha contra el fraude documental en materia de
estado civil y su memoria explicativa adoptadas en Estrasburgo por la Asam-
blea General el 17 de marzo de 2005 y comunicar a todos los Encargados de
los Registros Civiles espaiioles, Municipales, Consulares y Central, que los
criterios y orientaciones practicas que en orden a la prevencion del fraude
documental en materia de estado civil se contienen en la citada Recomenda-
cién de la Comisién Internacional del Estado Civil deberdn ser valorados vy,
en su caso, invocados conforme a lo dispuesto en los articulos 23 y 27 de la
Ley del Registro Civil y 85 de su Reglamento, en la calificacién de las certi-
ficaciones de las actas de los Registros Civiles extranjeros que se presenten
en un Registro Civil espafiol bien como titulo directamente inscribible, bien
como documento complementario en cualquier tipo de expediente o actua-
cion registral, que por identidad de causa y razén deben ser aplicados anal6-
gicamente al caso ahora examinado, y entre cuyas recomendaciones se
incluye la de que «Cuando existan indicios que hagan dudar de la exactitud
de los datos que figuran en el documento presentado o de la autenticidad de
las firmas, el sello o el documento en si mismo, la autoridad competente en el
asunto realizara todas las comprobaciones necesarias, en particular con el
interesado» y la de que «Cuando de los elementos verificados se desprenda el
carécter fraudulento del documento presentado, la autoridad competente se
negard a otorgarle efecto alguno», dudas que en el presente caso vienen ava-
ladas por el hecho de que la rectificacion (y el consiguiente reconocimiento)
se produce a los 17 afios del nacimiento, sin documentos o pruebas ningunas
que demuestren la alegada posesion de estado de padre de la menor, junto
con las declaraciones contradictorias hechas por el solicitante sobre los moti-
vos que llevaron a que conste como progenitor y declarante en la inscripcién
una persona distinta.
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Esta Direccién General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 4 de mayo de 2012.—Firmado: El Director general de los Registros
y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Encargado del Registro
Civil Consular en Santa Cruz de la Sierra (Bolivia).

Resolucion de 4 de mayo de 2012 (9.%)

Inscripcion de nacimiento fuera de plazo.—No es inscribible el nacimiento de la
nacida en Repiiblica Dominicana por no resultar acreditada la filiacion paterna y porque
la certificacion dominicana acompaiiada por falta de garantias no da fe de dicha filiacion.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este cen-
tro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor, contra auto dictado por
la Encargada del Registro Civil Central.

HECHOS

I

Mediante escrito recibido por el Registro Civil Central el 8 de abril de 2009, el ciuda-
dano hispano-dominicano E., solicitaba la inscripcién de nacimiento de su presunta hija C.,
de nacionalidad dominicana. Adjuntaba la siguiente documentacion: hojas declaratorias de
datos; certificado de nacimiento espafiol y fotocopia del Documento Nacional de Identidad
del promotor; certificado de nacimiento de la interesada en el que consta que nacid el .....
de 2001, hija del declarante y de G., fallecida, con nota marginal de ratificacién por Senten-
cia niimero 11 de octubre de 2002, la misma fecha de la inscripcidn tardia en el Registro.

II

Por la Magistrada Juez Encargada del Registro Civil Central se requirié al promotor que
aportase certificado literal de matrimonio, certificado de defuncion de la madre y parte de
alumbramiento expedido por el hospital donde se produjo. El solicitante aporté dichos
documentos junto con el pasaporte de la menor. En el certificado expedido por el hospital
consta la misma fecha de nacimiento que en el certificado de nacimiento y en el certificado
de defuncién de la madre que esta falleci6 el 8 de julio de 2000.

I

La Encargada del Registro Civil Central dict6 auto el 12 de enero de 2010 denegando la
solicitud de inscripcién de nacimiento por considerar que ni los certificados aportados ni el
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Registro que los expidi6 reunian las garantias exigidas en los articulos 23 de la Ley de
Registro Civil y 85 de su Reglamento, visto que el certificado in-extenso reflejaba una ins-
cripcién realizada mds de un afio después del nacimiento y que del certificado aportado se
desprendia que la madre habia fallecido en julio de 2000, mientras que la menor habia
nacidoen ..... de 2001.

v

Notificada la resolucién, el promotor presenté recurso ante la Direccién General de los
Registros y del Notariado alegando que las contradicciones entre los documentos obede-
cian a errores cometidos en la inscripcién dado que en esta consignaron como fecha de
nacimiento la de la inscripcion tardia, en 2001, si bien la menor habia nacido en 2000.

v

Trasladado el recurso al Ministerio fiscal, éste impugno el recurso e interes6 la confir-
macién del Auto impugnado. La Encargada del Registro Civil se ratificé en la decisién
adoptada reiterando los motivos sefialados por el Auto y remitié el expediente a la Direc-
cién General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

VI

El promotor aporté documentacion el 9 de octubre de 2010 consistente en un nuevo
certificado de nacimiento de la menor corregido en la fecha de nacimiento, que ahora era
el ..... de 2000, de acuerdo con la Sentencia de 27 de mayo de 2010 dictada por el Tribunal
de nifios, nifias y adolescentes del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Barahona, y un certificado del hospital donde se produjo el parto, que certificaba que la
madre afirmaba haber alumbrado una nifia en ese hospital el ..... de 2000, consignando ade-
mds un nimero de Libro y pagina de inscripcion diferentes del anteriormente aportado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 120 del Cédigo Civil (CC); 15, 16 y 23 de la Ley
del Registro Civil (LRC); 66, 68 y 85 del Reglamento del Registro Civil
(RRC); y las resoluciones, entre otras, 18-1.* de abril, 9 de octubre y 11-2.* de
noviembre de 2002; 2-2.* de febrero de 2004; 30-2.* de noviembre de 2005;
24-4.* de enero de 2006;3-5.* y 23-3.% de octubre y 27-5.* de diciembre
de 2007, 4-4.” de febrero y 15-4.* de octubre de 2008; 20-4.* de abril y 2-9.* de
septiembre de 2009.

II. El promotor del expediente, de nacionalidad espafiola, pretende la
inscripcidn de nacimiento en el Registro Civil espafiol de su supuesta hija, una
ciudadana dominicana nacida e inscrita en Republica Dominicana. La encar-
gada del Registro Civil Central, a la vista de la documentacién aportada, dicté
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acuerdo denegando la inscripcién de nacimiento solicitada por no reunir aque-
lla suficientes garantias. Este acuerdo constituye el objeto del presente
recurso.

III. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse
en el Registro Civil espaiiol es necesario que aquél afecte a algin ciudadano
espaiiol (¢fr. art. 15 LRC y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacién
del expediente de inscripcion fuera de plazo cuando se presente certificacion
del asiento extendido en un Registro extranjero, «siempre que no haya duda
de la realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme a la ley espafiola»
(art. 23, II, LRC) y siempre que el Registro extranjero «sea regular y autén-
tico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos de que
da fe, tenga garantias andlogas a las exigidas para la inscripcién por la ley
espafiola» (art. 85, I, RRC).

En este caso existen serias dudas sobre las garantias de la documentacion
aportada. En efecto, la inscripcién de nacimiento se extendié mds de un afio
después de la fecha de nacimiento que constaba en la primera certificacién
aportada. Ademads, segun la fecha consignada, para cuando tuvo lugar el parto
la madre ya habfa fallecido el afio anterior. Si bien el promotor alega que hubo
un error en la inscripcién y aporta un certificado de nacimiento corregido en
cuanto a la fecha del nacimiento, dicha alegacién no se sostiene pues la fecha
de la inscripcidn en el Registro Civil local, que el recurrente afirma que toma-
ron como del nacimiento, es €l ..... de 2002, mientras que la fecha corregida
erael ... de 2001. Por otra parte, esta fecha consta en otros documentos que
obran en el expediente, como el pasaporte, las hojas declaratorias cumplimen-
tadas por el propio solicitante o el certificado del hospital, sin que tampoco
pueda tenerse en consideracién el dltimo aportado que hace fe de unas supues-
tas declaraciones realizadas por la progenitora ya fallecida y que difiere del
nimero de registro reflejado en la otra certificacion.

IV. En esta situacidn, hay que concluir que la certificacién dominicana
acompaiiada no redne las condiciones exigidas por los articulos 23 de la Ley
del Registro Civil y 85 de su Reglamento para dar fe de la filiacién paterna
alegada por lo que no puede inscribirse el nacimiento en el Registro Civil
espaifiol.

Esta Direccién General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 4 de mayo de 2012.-Firmado: El Director general de los Registros
y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Encargado del Registro
Civil Central.
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Resolucion de 31 de mayo de 2012 (52.%)

Inscripcién de nacimiento fuera de plazo.—No son inscribibles los nacimientos de dos
menores nacidos en Guinea Conakry en 2006 y 2008 por no resultar acreditada la filiacion
paterna y porque la certificaciones guineanas acompaiiadas por falta de garantias no dan
fe de dicha filiacion.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este cen-
tro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor, a través de representante,
contra auto dictado por la Magistrada-Juez Encargada del Registro Civil Central.

HECHOS

I

Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Santa Cruz de Tenerife el 3 de
febrero de 2009, D. A D. D., de nacionalidad espafiola y con domicilio en S., solicitaba la
inscripcién en el Registro Civil espafiol de sus presuntos hijos H. y O. D. B., nacidos en
Guinea Conakry el ..... de 2006 y el ..... de 2008. Junto a la solicitud presentaba los siguien-
tes documentos: hojas de declaracién de datos; certificados en extracto de las actas de naci-
miento de los interesados en Guinea Conakry,, traducidos pero sin legalizar; DNI y
certificado de nacimiento espaiiol del promotor, que adquiri6 la nacionalidad espafiola por
residencia mediante resolucion de esta Direccion General de 21 de julio de 2003, cum-
pliendo los requisitos del articulo 23 del Cédigo Civil el 3 de noviembre de 2003; certifi-
cado de empadronamiento del promotor en S.

II

Recibido el expediente en el Registro Civil Central la Encargada solicité por una parte
al Registro Civil de Santa Cruz de Tenerife la remision del expediente de adquisicién de la
nacionalidad espafiola por el padre de los menores que se pretendia inscribir y, por otra
parte, al promotor que aportase certificados originales de nacimiento debidamente legaliza-
dos y traducidos, dado que los aportados eran copias.

1

Una vez recibida la documentacion, la Encargada del Registro Civil Central dicté auto
el 26 de enero de 2010 denegando la inscripcion solicitada por considerar que no habia
quedado acreditada la filiacién paterna de los menores con el ciudadano espafiol promo-
vente por que los certificados aportados no reunian garantias suficientes que eliminasen
cualquier duda sobre la veracidad de los hechos que sefialaban, lo que posibilitaria la ins-
cripcidn por transcripeién (articulo 23 de la Ley de Registro Civil).

v
Notificado el auto, se interpuso recurso contra el mismo ante la Direccién General de

los Registros y del Notariado alegando, en sintesis, que las divergencias apreciadas entre la
hoja de datos y la documentacion obrante en el expediente de adquisicion de la nacionali-
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dad por residencia obedecian a un error del promotor que declaré ser soltero cuando era
casado en realidad, y que debid subsanarse la solicitud planteada; que la diferencia entre la
esposa del promotor y la madre de los menores se explicaba por que estos habian nacido
fuera del matrimonio; que los certificados aportados eran los que expiden los 6rganos de
Registro de T., en Guinea Conakry, y que contenfan todos los datos necesarios para deter-
minar la filiacién, ademds de que fueron presentados debidamente legalizados; que habia
solicitado las actas judiciales supletorias del acta de nacimiento ante el Tribunal de Primera
Instancia para aportar los datos que faltaban; que por otra parte correspondia a la Adminis-
tracién hacer un esfuerzo de investigacion respecto a la documentacién dudosa aportada en
lugar de limitarse a rechazar los certificados aportados; que las incongruencias apreciadas
en la numeracién de las actas presentadas eran imputables al 6érgano que las expidié y que
se habfa solicitado copia de estas para proceder a la subsanacién; y que en definitiva nin-
guno de los hechos anteriores (divergencias entre las declaraciones del promotor y la docu-
mentacion, condicion de los certificados o numeracién de estos) podia sostener la
afirmacion contenida en la resolucion de que el promotor no era el padre de los menores
interesados.

v

La interposicion del recurso se trasladé al Ministerio Fiscal, que interesé la confirma-
cion del acuerdo impugnado e impugnd el recurso interpuesto. E1 Magistrado-Juez Encar-
gado del Registro Civil Central se ratificé en su decisién y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 120 y 124 del Cédigo Civil; 15, 16 y 23 de la Ley
del Registro Civil; 66, 186 y 311 a 316 del Reglamento del Registro Civil y
las resoluciones, entre otras, 11-3.* de marzo de 2002; 2-2.* de febrero
de 2004; 30-2.* de noviembre de 2005; 24-4.* de enero de 2006; 3-5.7 y 23-3.2
de octubre y 27-5.% de diciembre de 2007; 13-3.* de octubre de 2008; 20-4.* de
abril de 2009; 27-2.* de enero y 29-4.” de julio de 2010.

II. Se pretende mediante el presente expediente la inscripcion en el
Registro Civil espaifiol de dos menores nacidos en Guinea Conakry en 2006
y 2008, en virtud de sendas certificaciones guineanas de nacimiento. La
Encargada del Registro Civil Central, a la vista de los documentos aportados
al expediente, dicté auto denegando la inscripcidn solicitada por existir dudas
acerca de la verdadera filiacién de los menores respecto del promotor. Esta
resolucidn constituye el objeto del recurso.

III. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse
en el Registro Civil espafiol es necesario que afecte a algin ciudadano espaiiol
(cfr. art. 15 LRC y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacién del expe-
diente de inscripcion fuera de plazo cuando se presente certificacion del
asiento extendido en un registro extranjero, «siempre que no haya duda de la
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realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme a la ley espafola»
(art. 23.2 LRC) y siempre que el registro extranjero «sea regular y auténtico,
de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos de que da fe,
tenga garantias analogas a las exigidas para la inscripcién por la ley espafiola»
(art. 85.1 RRC).

IV. En el presente caso, independientemente de las divergencias aprecia-
das entre la declaracién del promotor y los datos que resultan de las certifica-
ciones, imputables segin aquel a un error, se plantean serias dudas sobre la
regularidad y autenticidad de tales certificaciones y por ende sobre la realidad
del hecho inscrito y su legalidad conforme a la legislacidn espafiola (cfr.
art. 23.2 LRC). Asi, tal y como sefiala el auto recurrido, el promotor aportd en
primer lugar dos certificaciones en extracto sin legalizar (pese a la obligacién
que pesaba sobre €l conforme al art. 88 del RRC) de los nacimientos de los
menores interesados. Dichas certificaciones daban fe de la inscripcion de los
nacimientos mediante declaracién del progenitor ante el alcalde de R. Poste-
riormente aportd, previo requerimiento al efecto, dos nuevas certificaciones,
también en extracto y sin legalizar, con diferentes niimeros de acta, que atesti-
guaban que el Tribunal de Primera Instancia de Conakry II habia declarado
que cada uno de los menores, respectivamente, era hijo del promotor, valiendo
dichas Sentencias como partidas de nacimiento y debiendo ser transcritas al
margen de los Registros del Estado Civil del lugar de nacimiento del afio de
nacimiento. En fin, con ocasién de la ratificacién de la representante del pro-
motor en el escrito de recurso, aportd nuevas partidas de nacimiento literales,
traducidas y, esta vez si, debidamente legalizadas. No obstante, aun sin consi-
derar el sorprendente hecho de que las certificaciones en extracto contengan
mads datos que las literales aportadas en ultimo lugar, no es posible concluir
que estas retinan las condiciones exigidas para dar fe de la filiacién de los
inscritos ya que, por una parte, se desprende de la documentacién obrante en
el expediente que en 2009 se dictaron sendas sentencias que procedieron a la
inscripcion de los interesados a raiz de la falta de inscripcién de estos, y por
otra parte por que dichos certificados reflejan inscripciones hechas por simple
declaracion del que dice ser el progenitor, sin constancia de certificado médico
alguno.

V. En estas condiciones hay que concluir que las certificaciones guinea-
nas acompafadas no retnen las condiciones exigidas por los articulos 23 de la
Ley del Registro Civil y 85 de su Reglamento para dar fe de la filiacién paterna
alegada, por lo que no pueden inscribirse sin expediente los nacimientos en el
Registro Civil espafiol.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 31 de mayo de 2012.-Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil Central.
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Resolucion de 28 de junio de 2012 (10.%)

Inscripcion de nacimiento fuera de plazo.—No es inscribible, por exigencias del prin-
cipio de veracidad bioldgica, un reconocimiento de paternidad cuando hay datos suficien-
tes para deducir que el reconocimiento no se ajusta a la realidad.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este cen-
tro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor, contra auto dictado por
el Encargado del Registro Civil Consular en Quito (Ecuador).

HECHOS

Mediante escrito recibido por el Registro Civil Consular en Stuttgart (Alemana) el 10
de noviembre de 2008, el ciudadano espaifiol A.-J. B. A. solicitaba la inscripcién de naci-
miento de su presunto hijo D.-I. B. Z. Aportaba la siguiente documentacién: certificado de
nacimiento del promotor, donde consta marginalmente el matrimonio con A.-P. Z. B.; certi-
ficado ecuatoriano de nacimiento de esta ultima; certificado de nacimiento del menor inte-
resado en el que aparece que nacié el ..... de 1997, hijo de A.-P. Z. B. sin filiacién paterna,
con nota marginal de reconocimiento paterno realizado por A.-J. B. A. a nombre del menor
D.-1. Z. B., haciéndose constar que los nombres de éste en lo sucesivo serian los de B. Z.
certificado de nacimiento con los datos de la filiacién materna y paterna; fotocopia simple
del acta de reconocimiento levantada por el promotor y su esposa el 15 de octubre de 2007
ante el Encargado del Registro Civil de Santa Fe, Granada, Espaifia, a efectos de reconocer
como hijo suyo a D.-I. Z. B.; hoja de declaracién de datos.

II

Tras requerir el Encargado del Registro Civil Consular a través del Consulado General
de Espaia en Stuttgart, por correo electrénico al promotor y personalmente a dofia A.-P. Z.
B. que aportasen el original de la inscripcién de nacimiento del menor, copia certificada del
acta de reconocimiento de paternidad realizada por don A. J. B. A. y certificados de movi-
mientos migratorios de los progenitores, y no habiendo aportado estos ni los documentos
originales ni los certificados de movimientos migratorios, el Encargado del Registro Civil
Consular de Espafia en Quito procedi6 a solicitar de oficio a la autoridad ecuatoriana com-
petente dichos certificados de movimientos migratorios del promotor y de su esposa
desde 1995 hasta 2009, resultando de los aportados por la Jefatura Provincial de Migracion
que don A.-J. B. A. jamds ha estado en Ecuador y que dofia A.-P. Z. B. sali6 de Ecuador
en 2001 y regres6 en 2009.

I

El Encargado del Registro Civil Consular en Quito dictd, previo informe desfavorable
del 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal (art. 54 del Reglamento del Registro Civil)
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auto el 21 de julio de 2009 denegando la solicitud de inscripcién de nacimiento por consi-
derar que existian indicios de fraude en el reconocimiento, con apoyo en las resoluciones de
esta Direccion General de 8 de septiembre de 1992 y 22 de diciembre de 1994, a la vista de
que el promotor no aportaba pruebas de que €l y la madre del interesado estuviesen juntos
en el periodo en que fue concebido el interesado, pues en los certificados aportados por las
Autoridades de ese pais no consta que el supuesto padre haya jamds estado en Ecuador y la
madre sali6 por primera vez en 2001.

v

Notificada la resolucidn, el promotor presentd recurso ante la Direccién General de los
Registros y del Notariado alegando que la resolucién era injusta y arbitraria, motivada por
las reclamaciones que habia efectuado durante la tramitacion; que no habian trasladado sus
escritos a sus destinatarios y no habian respondido a las cuestiones que planteaba; que su
mujer intentd presentar la documentacion requerida cuando se personé en el Consulado
pero que no la aceptaron; que habia aportado original del primer certificado de nacimiento
del menor (sélo con la filiacién materna) y del acta de reconocimiento, mientras que no
habian presentado nunca el certificado de nacimiento con la filiacién paterna, que no habian
podido presentar mds documentacién por no haber tenido nunca indicaciones del Registro
Civil Consular de Quito y que los certificados de movimientos migratorios no eran determi-
nantes por que en dicho Consulado solo se exige para la inscripcion en el Libro de Familia
y en otros Consulados no era necesario, lo que hacia que se enfrentase a una arbitrariedad.

v

Trasladado el recurso al 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, éste no considerd
necesario presentar alegaciones. El Encargado del Registro Civil se ratificé en la decision
adoptada reiterando los motivos sefialados por el Auto, sosteniendo la competencia y obje-
tividad de la resolucidn, sefialando que se habia respondido a todos los escritos del promo-
tor y argumentando en fin que ante la solicitud de reconocimiento de filiacién paterna e
inscripcién de nacimiento presentada, en base a los dispuesto por la doctrina y la legisla-
cion referente a inscripcion de nacimientos tardios, el Consulado General habia conside-
rado necesaria la presentacion de documentacion adicional. Tras ello remitié el expediente
a la Direccién General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 120 del Cédigo Civil (CC); 15, 16 y 23 de la Ley
del Registro Civil (LRC); 66, 68 y 85 del Reglamento del Registro Civil
(RRC); y las resoluciones, entre otras, 18-1.* de abril, 9 de octubre y 11-2.* de
noviembre de 2002; 2-2.2 de febrero de 2004; 30-2.* de noviembre de 2005;
24-4.2 de enero de 2006;3-5.% y 23-3.% de octubre y 27-5.% de diciembre de 2007
y 20-4.* de abril de 2009.

II.  El promotor del expediente, de nacionalidad espafiola, pretende la
inscripcion de nacimiento en el Registro Civil espafiol de su supuesto hijo, un
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ciudadano ecuatoriano nacido el ..... de 1997, inscrito en Ecuador como hijo
de una ciudadana ecuatoriana y del promotor, mediante reconocimiento de la
paternidad. Obra en el expediente un acta de reconocimiento levantada por el
promotor y su esposa el 15 de octubre de 2007 ante el Encargado del Registro
Civil de Santa Fe, Granada, Espaiia, a efectos de reconocer como hijo suyo al
menor, a la que sin embargo no se le dio curso pues la solicitud planteada en
el Consulado General de Espaiia en Stuttgart el 10 de noviembre de 2008 que
desembocé en la resolucion ahora examinada es independiente de aquella
acta. El encargado del Registro Civil Consular, a la vista de los documentos,
dict6 acuerdo denegando la inscripcién de nacimiento por no quedar acredi-
tada la filiacién respecto de un ciudadano espaiol a la vista del caracter tardio
del reconocimiento y de que los certificados de movimientos migratorios
incorporados al expediente demuestran que no hubo convivencia en el periodo
en que el menor fue concebido. Este acuerdo constituye el objeto del presente
recurso.

III. El reconocimiento ante el Encargado del Registro Civil puede lle-
varse a cabo en el momento mismo de la inscripcion del nacimiento dentro del
plazo previsto por los articulos 42 de la Ley del Registro Civil y 166 de su
Reglamento, pero también puede tener lugar «mediante declaracién del padre
o de la madre, en cualquier tiempo, ante el Encargado del Registro Civil» (cfr.
art. 49 LRC). Ahora bien, como puso de manifiesto la Resolucion de este Cen-
tro Directivo, de 8 de septiembre de 1992, no basta la declaracién voluntaria y
solemne por si sola para provocar la inscripcion, sino que, por el contrario, la
inscripcién del reconocimiento de paternidad deberd ser denegada cuando
este reconocimiento resulte ambiguo o cuando por cualquier otro motivo
puede deducirse fundadamente (cfr. art. 28 LRC) que el autor del reconoci-
miento no es el padre biolégico del menor. Hay que insistir en la idea de que
la regulacion de la filiacion en el Cédigo Civil espafiol se inspira en el princi-
pio de la veracidad bioldgica (principio reforzado por las Sentencias del Tri-
bunal Constitucional 138/2005, de 26 de mayo y por la més reciente de 27 de
octubre de 2005 que declaran la inconstitucionalidad de los articulos 136.1
y 133.1 del CC, respectivamente), de modo que un reconocimiento de com-
placencia de la paternidad no matrimonial es nulo de pleno derecho y no podra
ser inscrito cuando haya en las actuaciones datos significativos y concluyen-
tes de los que se deduzca que tal reconocimiento no se ajusta a la realidad.

A este respecto se ha de recordar que la Instruccion de 20 de marzo de 2006
de esta Direccién General de los Registros y del Notariado sobre prevencion
del fraude documental en materia de estado civil acordé hacer publico el texto
de la Recomendacion nim. 9 de la Comision Internacional del Estado Civil
relativa a la lucha contra el fraude documental en materia de estado civil y su
memoria explicativa adoptadas en Estrasburgo por la Asamblea General el 17
de marzo de 2005 y comunicar a todos los Encargados de los Registros Civi-
les espafioles, Municipales, Consulares y Central, que los criterios y orienta-
ciones practicas que en orden a la prevencién del fraude documental en
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materia de estado civil se contienen en la citada Recomendacion de la Comi-
sién Internacional del Estado Civil deberan ser valorados y, en su caso, invo-
cados conforme a lo dispuesto en los articulos 23 y 27 de la Ley del Registro
Civil y 85 de su Reglamento, en la calificacion de las certificaciones de las
actas de los Registros Civiles extranjeros que se presenten en un Registro
Civil espaiol bien como titulo directamente inscribible, bien como documento
complementario en cualquier tipo de expediente o actuacién registral, que por
identidad de causa y razon deben ser aplicados analégicamente al caso ahora
examinado, y entre cuyas recomendaciones se incluye la de que «Cuando
existan indicios que hagan dudar de la exactitud de los datos que figuran en el
documento presentado o de la autenticidad de las firmas, el sello o el docu-
mento en si mismo, la autoridad competente en el asunto realizara todas las
comprobaciones necesarias, en particular con el interesado» y la de que
«Cuando de los elementos verificados se desprenda el cardcter fraudulento del
documento presentado, la autoridad competente se negara a otorgarle efecto
alguno», dudas que en el presente caso vienen avaladas por el hecho de que el
reconocimiento (si se tiene en cuenta el acta de 15 de octubre de 2007) tuvo
lugar 10 afos después del nacimiento y por que aunque la concepcién del
menor tuvo que producirse en 1997, de acuerdo con los certificados de movi-
mientos migratorios emitidos por la Jefatura Provincial de Migracién de la
Direccién Nacional de Migracién de Ecuador el promotor nunca accedié a
Ecuador mientras que la madre salié por primera vez del pais en el afio 2001,
por lo que no puede aceptarse la paternidad bioldgica de aquel.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 28 de junio de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Encargado del Regis-
tro Civil Consular en Quito (Ecuador).

Resolucion de 29 de junio de 2012 (31.%)

Inscripcion de nacimiento fuera de plazo.—No es posible inscribir el nacimiento de la
nacida en Suecia en 1951 que contrajo matrimonio con un espariiol en 1975 y no ejercio el
derecho de opcion a la nacionalidad espariola que en dicha fecha establecia la legislacion
vigente.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este Cen-

tro en tramite de recurso en virtud del entablado por la interesada contra auto del Juez
Encargado del Registro Civil Central.
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HECHOS

Mediante escrito de fecha 17 de septiembre de 2007, presentado en el Registro Civil de
Las Palmas de Gran Canaria, dofia G. exponia que aportaba documentacién a fin de que su
nacimiento fuese inscrito en el Registro Civil espafiol. Aportaba como documentacién: hoja
declaratoria de datos, volante de empadronamiento, certificado de matrimonio inscrito en el
Registro Civil espafiol, celebrado el 20 de julio de 1975 con ciudadano espafiol, certificados
suecos de nacimiento, producido en 1951 en Suecia, y de bautismo.

1T

Una vez notificado el Ministerio Fiscal adscrito al Registro Civil de Las Palmas de Gran
Canaria, que se opuso, y trasladada la documentacion al Registro Civil Central con informe
también desfavorable del Encargado, el Juez Encargado de dicho Registro Civil dict6 auto
con fecha 2 de septiembre de 2008, denegando la inscripcion de nacimiento de la interesada
por no haberse producido el nacimiento en Espaiia ni haber adquirido en ningiin momento
la promotora la nacionalidad espafiola, pues aunque contrajo matrimonio con un ciudadano
espafol no constaba que hubiese optado a la nacionalidad espafiola conforme a la Ley.
Vigente en aquel momento.

I

Notificada la interesada, interpuso recurso en el que solicitaba un plazo para poder
aportar otros documentos obrantes en el Consulado de Espaifia en Suecia y sefialaba que
pagaba impuestos y votaba y que necesitaba el Documento Nacional de Identidad, para
cuya renovacion requeria el certificado de nacimiento.

v

Notificado el Ministerio Fiscal de la interposicion del recurso, éste interesé la confirma-
cién del auto apelado. El Juez Encargado del Registro Civil se ratificé en la resolucion
adoptada y remiti6 seguidamente el expediente a la Direccién General de los Registros y
del Notariado para su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 19, 20 y 21 del Cédigo Civil (CC) en la redaccién
de la Ley 14/1975, de 2 de mayo; 15, 16, 23 y 67 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 66, 68, 85 y 232 del Reglamento del Registro Civil (RRC) y las reso-
luciones, entre otras, de 8 de mayo de 2008.

Inicio

>>>

>>>



<<

<<

Inicio

NACIMIENTO 37

II. Lapromotora, nacida en Suecia en 1951, contrajo matrimonio en Sue-
cia en 1975 con un espafiol, matrimonio que fue inscrito en el Registro Civil
Central. En la inscripcion de este matrimonio consta la nacionalidad sueca de
la promotora. Pretende ahora la inscripcién del nacimiento con la finalidad,
segun alega, de poder renovar el documento nacional de identidad.

III.  El articulo 15 LRC establece que constardn en el Registro Civil los
hechos inscribibles que afecten a los espafoles. En este caso, no consta la
nacionalidad espafiola de la interesada, que no la obtuvo por matrimonio, pues
para ello tenia que haber optado por dicha nacionalidad, ya que asi lo exigia la
legislacién vigente al tiempo de la celebracién del matrimonio (cfr art. 21
CC, redaccioén de la Ley 14/1975, de 2 de mayo) y haber dado cumplimiento
a los requisitos entonces exigidos (cfr. art. 19 CC, segtn redaccién de la
Ley 14/1975, de 2 de mayo).

Es cierto que el matrimonio, al igual que la denominada «dependencia
familiar», histéricamente, hasta la reforma del Cédigo Civil verificada por la
Ley de 2 de mayo de 1975, podia originar adquisiciones sobrevenidas de la
nacionalidad espafiola incluso sin constancia registral. Hasta la citada reforma
legal, en efecto, la mujer extranjera que casaba con espaifiol adquirfa automa-
ticamente, por el hecho de su matrimonio, la nacionalidad espaifiola, efecto
juridico del vinculo matrimonial que el Reglamento del Registro Civil procu-
raba que obtuviese la adecuada publicidad registral previendo que en la nota
marginal del matrimonio que se extiende en el folio del nacimiento de la
extranjera casada con espafiol se indicard la nacionalidad del marido (cfr. anti-
guo art. 237). Pero esta situacién cambia con la citada reforma legal de 1975
que suprime el automatismo en el cambio de nacionalidad al disponer en el
parrafo 1.° del nuevo articulo 21 del Cédigo Civil que «El matrimonio por si
solo no modifica la nacionalidad de los conyuges ni limita o condiciona su
adquisicién, pérdida o recuperacion, por cualquiera de ellos con independen-
cia del otro». No obstante, se establece una via privilegiada de acceso a la
nacionalidad espafiola para el conyuge extranjero a través de una opcién por
raz6n de matrimonio que, en todo caso, exigia el cumplimiento de los requisi-
tos previstos en el parrafo final del articulo 19 y en el dltimo pérrafo del
articulo 20, opcién que, como se ha dicho, no consta haberse ejercitado en el
presente caso por la recurrente mientras estuvo vigente.

IV. Por otra parte, hay que recordar que el hecho de estar en posesion de
pasaporte o de Documento Nacional de Identidad son errores de la Adminis-
tracién que podran surtir otros efectos, pero no bastan para probar legalmente
su actual nacionalidad espaifiola. Es cierto que el DNI sirve para acreditar,
salvo prueba en contrario, la nacionalidad espafiola del titular (cfr. art. 1
nim. 2 del Real Decreto 1553/2005, de 23 de diciembre), pero, como viene
reiterando este Centro Directivo a partir de la Resolucién de 18 de mayo
de 1990 (vid. v.gr. Resolucion de 6-1.* de noviembre de 2002), esa presuncion
no es absoluta pues su ambito se cifie exclusivamente al de los expedientes
administrativos e, incluso en éstos, puede ser desvirtuada por otros documen-
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tos o datos que consten en el mismo expediente (cfr. art. 2 LRC e Instruccién
DGRN de 7 de febrero de 2007 sobre los requisitos registrales para expedir la
certificacion literal de la inscripcién de nacimiento para la obtencién del DNI)
y, en cualquier caso, no rige en el ambito del Registro Civil por afectar a mate-
rias de Derecho Privado en cuya tramitacién se aplican supletoriamente las
leyes procesales (cfr. arts. 16 y 349 RRC).

Todo lo anterior se entiende sin perjuicio de que puede la interesada aco-
gerse al tiempo reducido de residencia de un afio para adquirir la nacionalidad
espaiiola por darse en ella el supuesto previsto en el articulo 22 nim. 2 aparta-
dos d) o e) del Cédigo Civil

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar los recursos y confirmar los autos apelados.

Madrid, 29 de junio de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil Central.

Resolucion de 6 de julio de 2012 (24.%)

Inscripcion de nacimiento.—/.° No es inscribible, por exigencias del principio de
veracidad biologica, un nacimiento acaecido en 1996 en Nicaragua con filiacion paterna
espariola cuando hay datos suficientes para deducir que la pretendida filiacion paterna de
la menor no se ajusta a la realidad.

2.2 La inscripcion de una adopcion internacional requiere un procedimiento especi-

fico.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este cen-
tro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor, contra auto dictado por
el encargado del Registro Civil del Consulado de Espafia en Managua (Nicaragua).

HECHOS

I

Mediante solicitud presentada en el registro consular de la Embajada de Espafia en
Managua (Nicaragua), don J., de nacionalidad espafiola y con domicilio en L. (Reptiblica
Federal de Alemania), solicité la inscripcién de nacimiento en el Registro Civil espafiol,
por transcripcion del correspondiente certificado nicaragiiense, de su hija A., nacida en M.
(Nicaragua) el ..... de 1996. Consta en el expediente la siguiente documentacién: dos certi-
ficados de nacimiento nicaragiienses de la menor interesada, uno solo con filiacién materna
expedido el 13 de mayo de 2009 y otro con doble filiacién expedido el 20 de junio de 2008
donde consta que el Sr. A. realiz6 el reconocimiento paterno de la inscrita el 18 de junio
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de 2008; libro de familia espafiol y certificado local del matrimonio celebrado en Nicaragua
el 16 de junio de 2008 entre J. y N.; certificado de nacimiento y pasaporte nicaragiiense de
la Sra. L.; certificado de empadronamiento de la misma en Alemania; pasaporte espafiol y
certificado de residencia en Alemania de J.; pasaporte nicaragiiense y certificado de empa-
dronamiento en Alemania de la menor A.; escritura publica de reconocimiento de adopcién
otorgada en Nicaragua por el Sr. A. adoptando como su hija a la menor interesada y docu-
mentos escolares correspondientes a esta dltima.

II

El encargado del registro civil consular dicté auto el 2 de septiembre de 2009 dene-
gando la inscripcidn solicitada porque de las declaraciones del promotor se desprende que
él no es el padre biolégico de la menor y no se han realizado los tramites especificos que
requiere la adopcion.

I

Notificado el promotor, interpuso recurso contra la resolucién ante la Direccién Gene-
ral de los Registros y del Notariado alegando que la adopcidén de su hija se ha realizado
conforme a la legalidad nicaragiiense y que no se ha cometido ninguna irregularidad.

v

La interposicién del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que interesé la confirma-
cion de la resolucion dictada. El encargado del Registro Civil en el consulado de la Emba-
jada de Espafia en Managua se ratificé en la decision adoptada y remiti6 el expediente a la
Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66,
68 y 85 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, 18-1.* de abril, 9 de octubre y 11-2.* de noviembre de 2002; 2-2.* de
febrero de 2004; 30-2.% de noviembre de 2005; 24-4.* de enero de 2006;3-5." y
23-3.% de octubre y 27-5.* de diciembre de 2007 y 20-4.* de abril de 2009.

II. Pretende el interesado, de nacionalidad espafiola, la inscripcién de
nacimiento en el Registro Civil espafiol de su hija, nacida en Nicaragua
en 1996. La inscripcidon de nacimiento local, segtn las certificaciones aporta-
das, se practicé en 1997, constando solamente su filiacién materna, y fue pos-
teriormente, en 2008, dos dias después de celebrado el matrimonio del
solicitante con la madre de la menor, cuando se formalizé la adopcion de esta
ultima en Nicaragua a través de una escritura notarial. El encargado del Regis-
tro dict6 auto denegando la inscripcién solicitada en virtud del principio de
concordancia del Registro con la realidad, en tanto que, a la vista de las decla-
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raciones realizadas por el promotor y de los documentos aportados, resulta
que aquel no es el padre bioldgico de la menor. Esta resolucién constituye el
objeto del presente recurso.

III. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse
en el Registro Civil espafiol es necesario que afecte a algtin ciudadano espafiol
(art. 15 LRC y 66 RRC) pudiendo prescindirse de la tramitacién del expe-
diente de inscripcién fuera de plazo cuando se presente certificacion del
asiento extendido en un registro extranjero «siempre que no haya duda de la
realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme a la ley espafiola»
(art. 23, segundo parrafo, LRC) y siempre que el registro extranjero «sea
regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los
hechos de que da fe, tenga garantias andlogas a las exigidas para la inscripciéon
por la ley espafiola» (art. 85, parrafo primero, RRC).

IV. La regulacién de la filiacién en el Cdodigo Civil se inspira en el prin-
cipio de la veracidad biol6gica, de modo que la declarada no podra ser inscrita
cuando haya en las actuaciones datos significativos y concluyentes de los que
se deduzca que tal filiacidon no se ajusta a la realidad. En el presente caso
resulta que la certificacién de nacimiento extranjera aportada cuya transcrip-
cién se pretende, donde consta la filiacién de la nacida respecto del promotor,
plantea fundadas dudas sobre la realidad del hecho inscrito y sobre su legali-
dad conforme a la legislacion espafiola (art. 23. II LRC), sin que retina, por
tanto, las condiciones exigidas (art. 23 LRC y 85 RRC) para dar fe de la ver-
dadera filiacién de la inscrita, por lo que no puede darse por acreditada la
filiacion bioldgica respecto del supuesto progenitor.

VI. Enrealidad, como el mismo promotor reconoce implicitamente en su
escrito de recurso, se trata de un caso de adopcion internacional que debe ser
objeto de una tramitacién distinta y adecuada a sus especificas caracteristicas.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 6 de julio de 2012.—Firmado: El Director general de los Registros
y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Encargado del Registro
Civil Consular en Managua.

Resolucion de 23 de agosto de 2012 (37.%)

Inscripcion de nacimiento.—/.° No es inscribible, por exigencias del principio de
veracidad biologica, un nacimiento acaecido en 2004 en Peri con filiacion espaiiola
cuando hay datos suficientes para deducir que la pretendida filiacion de la menor no se
ajusta a la realidad.

2.?  La inscripcion de una adopcion internacional requiere un procedimiento especi-

fico.
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En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este cen-
tro en trdmite de recurso por virtud del entablado por la promotora, contra auto dictado por
la encargada del Registro Civil Central.

HECHOS

Mediante comparecencia el 27 de febrero de 2007 en el Registro Civil de Puerto del
Rosario, dofia C., con doble nacionalidad peruana y espafiola y con domicilio en L. (F.),
solicité la inscripcién de nacimiento en el Registro Civil espafiol, por transcripcion del
correspondiente certificado peruano, de su hija A., nacida en Pert el ..... de 2004. Consta en
el expediente la siguiente documentacion: inscripcién de nacimiento de la promotora en el
Registro Civil Central con marginal de nacionalidad espafiola por residencia obtenida el 21
de enero de 2000; inscripcién de nacimiento de la menor interesada, practicada en Pert
en 2007, como hija de la promotora y de A., de nacionalidad espafiola; DNI de ambos pro-
genitores; certificados de empadronamiento; inscripcién de nacimiento de A. e inscripcién
de matrimonio de este dltimo con la promotora celebrado en Espaiia el 10 de junio de 1994.

II

Remitido el expediente al Registro Civil Central, competente para su resolucion, se
requirié a los padres de la menor para ser entrevistados por el encargado del Registro de
forma separada. En comparecencia el 17 de febrero de 2009, el Sr. R. declar6 que A. es su
unica hija, que es hija bioldgica y que no se planted realizar una prueba de paternidad cuando
nacid porque sabia que era hija suya, mientras que la promotora del expediente manifestd
que tanto ella como su marido solo tienen esta hija, que es adoptada y ha sido reconocida
como hija de ambos en Pert. La encargada del Registro dict6 acuerdo el 3 de junio de 2009
denegando la inscripcion solicitada porque, a la vista de las declaraciones de los supuestos
progenitores, no resulta acreditada la filiacién de la menor, sin perjuicio de que pueda ini-
ciarse el correspondiente expediente encaminado a obtener su adopcion.

I

Notificada la promotora, interpuso recurso contra la resolucion ante la Direccién Gene-
ral de los Registros y del Notariado alegando que el Sr. R. desconocia el significado del
término «bioldgico» cuando fue entrevistado y que ambos reconocen que la menor no es
hija biol6gica de ninguno de ellos pero que se han realizado todos los tramites legales para
su adopcién y reconocimiento como hija suya en Peru. Al escrito de recurso se adjuntaba
copia del expediente de adopcidn.

v

La interposicién del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que interesé la confirma-
cion de la resolucién dictada. La encargada del Registro Civil Central se ratific6 en la deci-
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sién adoptada y remitié el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66,
68 y 85 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, 18-1.* de abril, 9 de octubre y 11-2.* de noviembre de 2002; 2-2.* de
febrero de 2004; 30-2.2 de noviembre de 2005; 24-4.2 de enero de 2006;3-5.%
y 23-3.* de octubre y 27-5.* de diciembre de 2007 y 20-4.* de abril de 2009.

II. La promotora, con doble nacionalidad peruana y espafola, solicit6 la
inscripcién de nacimiento en el Registro Civil espafol de su hija, nacida en
Pertd en 2004. La inscripcion de nacimiento local, con doble filiacion espafola
segtn la certificacion aportada, se practicé en 2007, si bien en el escrito de
recurso se admite que la menor es adoptada y se adjunta la inscripcidn origi-
nal de la nifia, practicada dias después de su nacimiento, con su filiacién bio-
légica donde consta la nacionalidad peruana de ambos progenitores. La
encargada del Registro dicté acuerdo denegando la inscripcién solicitada en
virtud del principio de concordancia del Registro con la realidad, en tanto que,
a la vista de las declaraciones realizadas por los interesados, resulta que la
menor no inscrita no es hija bioldgica de aquéllos. Esta resolucion constituye
el objeto del presente recurso.

III. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse
en el Registro Civil espafiol es necesario que afecte a algtin ciudadano espafiol
(art. 15 LRC y 66 RRC) pudiendo prescindirse de la tramitacién del expe-
diente de inscripcién fuera de plazo cuando se presente certificacion del
asiento extendido en un registro extranjero «siempre que no haya duda de la
realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme a la ley espafiola»
(art. 23, segundo parrafo, LRC) y siempre que el registro extranjero «sea
regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los
hechos de que da fe, tenga garantias andlogas a las exigidas para la inscripcién
por la ley espafola» (art. 85, parrafo primero, RRC).

IV. Laregulacién de la filiacién en el Cédigo Civil se inspira en el prin-
cipio de la veracidad biolégica, de modo que la declarada no podra ser inscrita
cuando haya en las actuaciones datos significativos y concluyentes de los que
se deduzca que tal filiacidn no se ajusta a la realidad. En el presente caso, a la
vista de las declaraciones realizadas por los progenitores, resulta que la certi-
ficacién de nacimiento extranjera aportada cuya transcripcion se pretende,
donde consta la filiacion de la nacida respecto de la promotora y su cényuge,
plantea fundadas dudas sobre la realidad del hecho inscrito (art. 23.11 LRC),
sin que reudna, por tanto, las condiciones exigidas (art. 23 LRC y 85 RRC)
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para dar fe de la verdadera filiacion de la inscrita, por lo que no puede darse
por acreditada la filiacion bioldgica respecto de los supuestos progenitores.

V. En realidad, ambos reconocen posteriormente que no son los padres
bioldgicos de la menor y que, en realidad, se trata de un caso de adopcién
internacional que, de acuerdo con la normativa espafiola, debe ser objeto de
una tramitacién distinta y adecuada a sus especificas caracteristicas. Este cen-
tro directivo ha podido comprobar, no obstante, que tal procedimiento se instd
en efecto mientras se tramitaba el presente recurso y ha concluido de forma
favorable para los intereses de los solicitantes, de modo que, al tiempo de dic-
tar la presente resolucion, la menor adoptada ya figura correctamente inscrita
como hija de ambos en el Registro Civil espaiiol.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el acuerdo apelado.

Madrid, 23 de agosto de 2012.—-Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil Central.

Resolucion de 23 de agosto de 2012 (38.7)

Inscripcion de nacimiento.—No puede inscribirse sin expediente un nacimiento ocu-
rrido en Bolivia en 1979 alegando la nacionalidad espaiiola del presunto padre porque la
certificacion boliviana aportada, por falta de garantias, no da fe de la filiacion.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la promotora, contra auto dictado por la encargada del
registro civil del consulado de Espafia en Bogota.

HECHOS

I

Mediante escrito presentado en el registro civil del consulado de Espafa en La Paz
(Bolivia) el 17 de julio de 2008, la sefiora M., de nacionalidad boliviana, solicitaba la ins-
cripcion en el Registro Civil espafiol de su nacimiento, ocurrido en Bolivia el 16 de abril
de 1979, por ser hija de un ciudadano espafiol. Aportaba a la solicitud los siguientes docu-
mentos: pasaporte espaifiol y certificado de nacionalidad espaiiola de L. expedido por la
Embajada de Espafia en La Paz el 8 de noviembre de 1982; cédula de identidad, pasaporte
boliviano y certificado local de nacimiento de la promotora donde consta que la inscripcién
se practicé el 14 de mayo de 2008; cédula de identidad, pasaporte boliviano y certificado de
nacimiento de B., madre de la interesada; certificado del matrimonio celebrado en Bolivia
e inscrito el 26 de diciembre de 1962 entre L. y B.; inscripcion de nacimiento en Espafia
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el 20 de mayo de 1927 y certificado de defuncién en Bolivia el 9 de noviembre de 1982 del
Sr. C. y testimonio sobre reconocimiento de hijo supuestamente realizado por este dltimo
ante las autoridades bolivianas el 14 de mayo de 2008.

II

La encargada del registro civil consular dicté auto el 28 de julio de 2009 denegando la
inscripcién solicitada por no quedar acreditada la filiacion de la interesada respecto del pro-
genitor espafiol a la vista de las contradicciones observadas en la documentacion aportada.

I

Notificada la promotora, interpuso recurso contra la resolucién ante la Direccion Gene-
ral de los Registros y del Notariado invocando la legalidad de toda la documentacion pre-
sentada.

v

La interposicidn del recurso se trasladé al érgano en funciones de ministerio fiscal, que
se opuso a su estimacién. La encargada del registro se ratificé en su decision y remitié el
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 120 y 124 del Cédigo Civil; 15, 16 y 23 de la Ley
del Registro Civil; 66, 186 y 311 a 316 del Reglamento del Registro Civil y
las resoluciones, entre otras, 11-3.* de marzo de 2002; 2-2.* de febrero
de 2004; 30-2.* de noviembre de 2005; 24-4.* de enero de 2006; 3-5.7 y 23-3.2
de octubre y 27-5.% de diciembre de 2007; 13-3.* de octubre de 2008; 20-4.* de
abril de 2009 y 27-2.* de enero de 2010.

II. Se pretende mediante el presente expediente la inscripcién en el
Registro Civil espafiol de una ciudadana nacida en Bolivia en 1979 cuya ins-
cripcidn de nacimiento, segtin certificacion del registro civil local aportada, se
practic6 en 2008 con filiacién paterna respecto de un ciudadano espafol ya
fallecido en ese momento. No obstante, consta asimismo el documento de
reconocimiento paterno que sirvi de base para la inscripcién donde consta
que dicho ciudadano comparecié ante el Registro veintiséis afios después de
su fallecimiento y manifest6 su voluntad de reconocer a la promotora. La
encargada del registro civil consular, a la vista de los documentos aportados,
dict6 resolucion denegando la inscripcion de nacimiento por no quedar acre-
ditada la filiacién de la nacida respecto de un ciudadano espafiol.
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III. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse
en el Registro Civil espafiol es necesario que afecte a algtin ciudadano espafiol
(cfr. art. 15 LRC y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion del expe-
diente de inscripcién fuera de plazo cuando se presente certificacion del
asiento extendido en un registro extranjero, «siempre que no haya duda de la
realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme a la ley espafiola»
(art. 23.2 LRC) y siempre que el registro extranjero «sea regular y auténtico,
de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos de que da fe,
tenga garantias andlogas a las exigidas para la inscripcién por la ley espafiola»
(art. 85.1 RRC).

IV. En el presente caso la certificacién de nacimiento boliviana aportada,
practicada diecinueve afios después de ocurrido el nacimiento, una vez falle-
cido el supuesto padre y pasados cuarenta y seis afios desde la celebracion del
matrimonio entre este Ultimo y la madre de la interesada, plantea fundadas
dudas sobre la realidad del hecho inscrito y sobre su legalidad conforme a la
legislacion espafiola (cfr. art. 23.2 LRC), en tanto que la inscripcion se realizé
sobre la base de un documento de reconocimiento realizado supuestamente
por el padre en 2008 cuando lo cierto es que, segin certificaciéon también
incorporada al expediente, resulta que aquel falleci6 en 1982. De modo que la
certificacion de nacimiento aportada no retine las condiciones exigidas para
dar fe de la filiacién de la inscrita y no puede darse por acreditada, por simple
transcripcion del documento, la filiacidon bioldgica respecto del ciudadano
espafiol, debiendo acudirse, en su caso, al expediente de inscripcion fuera de
plazo previsto en la legislacion registral.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 23 de agosto de 2012.—-Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Encargado del Regis-
tro Civil Consular en La Paz.

Resolucion de 23 de agosto de 2012 (40.%)

Inscripcion de nacimiento.—/.° No es inscribible, por exigencias del principio de
veracidad biologica, un nacimiento acaecido en 2001 en Nicaragua con filiacion paterna
espaiiola cuando hay datos suficientes para deducir que la pretendida filiacion paterna del
menor no se ajusta a la realidad.

2.°  La inscripcion de una adopcion internacional requiere un procedimiento especi-

fico.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este cen-
tro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor, contra auto dictado por
el encargado del Registro Civil del Consulado de Espafia en Managua (Nicaragua).
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HECHOS

Mediante solicitud presentada en el registro consular de la Embajada de Espafia en
Managua (Nicaragua), D. J., de nacionalidad espafiola y con domicilio en Nicaragua, soli-
cité la inscripcién de nacimiento en el Registro Civil espafiol, por transcripcién del corres-
pondiente certificado nicaragiiense, de su hijo M., nacido en E. (Nicaragua) el ..... de 2001.
Consta en el expediente la siguiente documentacién: acta de solicitud de reposicién de
partida de nacimiento del menor fechada en 2006, DNI del promotor, dos certificados de
nacimiento de M. expedidos en 2007 y 2009, dos certificados nicaragiienses del matrimo-
nio celebrado el 12 de abril de 2006 entre el promotor y J. libro de familia espafol y varios
certificados escolares del menor expedidos por instituciones nicaragiienses.

1T

El encargado del registro civil consular dicté auto el 5 de septiembre de 2009 dene-
gando la inscripcidn solicitada porque de las declaraciones del promotor se desprende que
él no es el padre bioldgico del menor y no se han realizado los tramites especificos que
requiere la adopcion.

I

Notificado el promotor, interpuso recurso contra la resolucién ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado alegando que el reconocimiento paterno de su hijo se realizé
conforme a la legalidad nicaragiiense y que no se ha cometido ninguna irregularidad.

v

La interposicidn del recurso se trasladé al érgano en funciones de ministerio fiscal, que
intereso la confirmacion de la resolucion dictada. El encargado del Registro Civil en el
consulado de la Embajada de Espafia en Managua se ratificé en la decision adoptada y
remitio el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su reso-
lucioén.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 15, 16 y 23 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66,
68 y 85 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre
otras, 18-1.* de abril, 9 de octubre y 11-2.* de noviembre de 2002; 2-2.* de
febrero de 2004; 30-2.* de noviembre de 2005; 24-4.* de enero de 2006;3-5.* y
23-3.* de octubre y 27-5.* de diciembre de 2007 y 20-4.* de abril de 2009.
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II. Pretende el interesado, de nacionalidad espafiola, la inscripcion de
nacimiento en el Registro Civil espafiol de su hijo, nacido en Nicaragua
en 2001. La inscripcién de nacimiento local con la filiacién paterna, segtin las
certificaciones aportadas, se practicé en 20006, una vez celebrado el matrimo-
nio del solicitante con la madre del menor, sin que conste en el expediente la
inscripcion que se realizé en el momento del nacimiento. El encargado del
Registro dict6 auto denegando la inscripcién solicitada en virtud del principio
de concordancia del Registro con la realidad, en tanto que, a la vista de las
declaraciones realizadas por el promotor, resulta que aquel no es el padre bio-
16gico del menor. Esta resolucién constituye el objeto del presente recurso.

III. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse
en el Registro Civil espafiol es necesario que afecte a algiin ciudadano espaiiol
(art. 15 LRC y 66 RRC) pudiendo prescindirse de la tramitacion del expe-
diente de inscripcidn fuera de plazo cuando se presente certificacion del
asiento extendido en un registro extranjero «siempre que no haya duda de la
realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme a la ley espafola»
(art. 23, segundo parrafo, LRC) y siempre que el registro extranjero «sea
regular y auténtico, de modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los
hechos de que da fe, tenga garantias andlogas a las exigidas para la inscripcién
por la ley espanola» (art. 85, parrafo primero, RRC).

IV. Laregulacion de la filiacién en el Cédigo Civil se inspira en el prin-
cipio de la veracidad biolégica, de modo que la declarada no podr4 ser inscrita
cuando haya en las actuaciones datos significativos y concluyentes de los que
se deduzca que tal filiacién no se ajusta a la realidad. En el presente caso
resulta que la certificacion de nacimiento extranjera aportada cuya transcrip-
cion se pretende, donde consta la filiacién del nacido respecto del promotor,
plantea fundadas dudas sobre la realidad del hecho inscrito y sobre su legali-
dad conforme a la legislacién espafiola (art. 23. II LRC), sin que retina, por
tanto, las condiciones exigidas (art. 23 LRC y 85 RRC) para dar fe de la ver-
dadera filiacion del inscrito, por lo que no puede darse por acreditada la filia-
cion bioldgica respecto del supuesto progenitor.

V. En realidad, el promotor no afirma en ningiin momento en su escrito
de recurso que sea verdaderamente el padre biol6gico del menor. Antes al
contrario, del contenido de dicho documento se deduce el reconocimiento
implicito de que se trata de un caso de adopcidn internacional que, de acuerdo
con la normativa espafiola, debe ser objeto de una tramitacién distinta y ade-
cuada a sus especificas caracteristicas.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 23 de agosto de 2012.—-Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Encargado del Regis-
tro Civil Consular en Managua.
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Resolucion de 23 de agosto de 2012 (80.%)

Inscripcion de nacimiento fuera de plazo.—No procede realizar las inscripciones soli-
citadas por no resultar acreditados los datos necesarios para practicarlas.

En las actuaciones sobre dos inscripciones de nacimiento fuera de plazo remitidas a este
centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor contra auto dictado
por la encargada del Registro Civil Central.

HECHOS

Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Vitoria-Gasteiz el 14 de febrero
de 2007, don H. y la Sra. E., mayores de edad y con domicilio en V., solicitaron la inscrip-
cién de nacimiento en el Registro Civil espaiiol de dos de sus hijos, nacidos en territorio del
Sahara Occidental, asi como la practica de una marginal en la inscripcién de nacimiento de
su hija menor, nacida en Vitoria, para hacer constar que su padre ha sido declarado espafiol
de origen y que a la inscrita le corresponde también dicha nacionalidad. Aportaba la
siguiente documentacion: pasaporte espaiiol e inscripcién de nacimiento del promotor con
marginal de declaracién de nacionalidad espafiola de origen con valor de simple presuncién
practicada en 2006; tarjetas de residencia en Espaiia de M. (nacido el ..... de 1994), M. (4 de
septiembre de 1991) y G. (1969); carné de identidad y certificado de nacionalidad saharaui,
ambos expedidos por representantes de la denominada Repiblica Arabe Saharaui Demo-
cratica (en adelante RASD), correspondientes a E., nacida el 12 de septiembre de 1969;
certificados de nacimiento expedidos por la RASD de M. (nacido en D. el ..... de 1994) y
de B. (D., 7 de septiembre de 1991); certificados de paternidad, también expedidos por
la RASD, de A. y G. respecto de los menores anteriores; acta de matrimonio celebrado en
B. el 20 de septiembre de 1987 entre A. y E. hojas de declaracion de datos para la inscrip-
cién en Espaiia y certificado de empadronamiento familiar.

II

Ratificados los promotores y previa declaracion de dos testigos e informe favorable del
ministerio fiscal, el expediente se remitié al Registro Civil Central, competente para su
resolucion, desde donde se solicit6 la comparecencia de los promotores para la realizacién
de sendas entrevistas reservadas.

I

Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la encargada del Registro Civil Cen-
tral dict6 dos autos, ambos fechados el 19 de febrero de 2009, denegando tanto la inscrip-
cioén del matrimonio como las de nacimiento de los hijos porque los certificados aportados
no retinen los requisitos necesarios para la inscripcién y las pruebas presentadas no acredi-
tan suficientemente ni la celebracion del matrimonio ni la paternidad de los promotores
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respecto de los menores cuya inscripcion se pretende, dadas las diferentes identidades de
los interesados que figuran en los documentos aportados.

v

Notificadas las resoluciones, el promotor presenté recurso ante la Direccién General de
los Registros y del Notariado contra la denegacién de inscripcién de nacimiento de sus
hijos alegando que las diferencias en la identificacion de los interesados se deben, por un
lado, al hecho de que el Sahara Occidental, por sus dificiles circunstancias, no dispone de
un Registro Civil de caracteristicas similares al espafiol y, por otra parte, a las diferentes
costumbres que tiene cada pais al respecto teniendo en cuenta que los saharauis han de
acreditarse con pasaportes mauritanos o argelinos al no estar reconocida la RASD interna-
cionalmente como pais independiente.

v

La interposicién del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que se opuso a su estima-
cién. La encargada del Registro Civil Central se ratificé en su decisién y remiti6 el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 15, 16 y 95 de la Ley del Registro Civil (LRC); 66,
68, 169, 311 a 316 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de 29
de octubre de 1980, la Instruccion de 7 de octubre de 1988, y las resoluciones,
entre otras, de 24 de septiembre de 2005; 13-3.* de enero, 3-1.* de abril y 25-4.*
de julio de 2006; 17-5. de mayo de 2007; 3-2.* de enero y 22-3.* de octubre
de 2008 y 8-4.* de enero de 2009.

II.  El promotor, que obtuvo en 2005 la declaracién de nacionalidad espa-
fola con valor de simple presuncidn, solicité la inscripcién de nacimiento de
dos de sus hijos en el Registro Civil espafiol. La encargada del Registro Civil
Central deneg6 dichas inscripciones por no considerar acreditadas las circuns-
tancias esenciales para practicarlas. Dicha denegacién constituye el objeto del
presente recurso.

III.  Son inscribibles en el Registro Civil espafiol los nacimientos ocurri-
dos dentro del territorio espaiiol o que afecten a espaifioles (art. 15 LRC), siendo
la via registral apropiada, cuando haya transcurrido el plazo para declarar el
nacimiento, el expediente al que se refiere el articulo 95-5.° de la Ley del
Registro Civil, cuya tramitacion se desarrolla en los articulos 311 a 316 del
reglamento. En este caso no se acredita ninguna de esas circunstancias: los
menores no nacieron en Espaiia y no se aporta al expediente ninglin documento
que acredite suficientemente su filiacién espaiola o la adquisicién de dicha
nacionalidad por cualquier causa legal. Una vez descartadas las certificaciones
de nacimiento de la RASD como titulo suficiente para practicar la inscripcién
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sin necesidad de expediente porque no provienen de un registro extranjero
«regular y auténtico» (art. 85 RRC), es evidente que tampoco constituyen
prueba acreditativa de la filiacion, el lugar y la fecha de los nacimientos, que
deberdn demostrarse por otros medios. En este sentido, tampoco constan en el
expediente otras pruebas supletorias de las que se mencionan en los articulos
correspondientes al procedimiento de inscripcién fuera de plazo del Regla-
mento del Registro Civil y en la Circular de 29 de octubre de 1980 arriba
citada, pues no se han presentado testigos a quienes les conste el lugar y fecha
de los nacimientos «de ciencia propia o por notoriedad» (art. 313 RRC) ni se
ha realizado el examen médico al que se refieren las mismas normas.

IV. En consecuencia, no es posible proceder a la inscripcién de unos
hechos, de los cuales la inscripcion de nacimiento da fe, que no estdn suficien-
temente probados, lo que se entiende, no obstante, sin perjuicio de que, si el
interesado presenta la documentacién oportuna, pueda solicitar nuevamente la
inscripcion (cfr. art. 226 RRC).

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 23 de agosto de 2012.-Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil Central.

Resolucion de 30 de agosto de 2012 (1.%)

Inscripcion de nacimiento.—Procede la inscripcion del nacido en Argentina en 1937 al
resultar acreditada su filiacion paterna respecto de un ciudadano espariol.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por el promotor, contra auto dictado por el Encargado del
Registro Civil del consulado de Espafia en Cérdoba (Argentina).

HECHOS

1

Mediante escrito presentado en el Registro Civil del consulado de Espafia en Cérdoba
(Argentina) el 14 de julio de 2009, el Sr. E.T. de nacionalidad argentina, solicitaba la ins-
cripcién en el Registro Civil espafiol de su nacimiento, que tuvo lugar en Argentina el 26 de
diciembre de 1937, por ser hijo de un ciudadano espafiol. Constan en el expediente los
siguientes documentos: libreta de enrolamiento militar y acta local de nacimiento del pro-
motor, donde consta que es hijo de M.T, de nacionalidad espaifiola, y nieto por linea paterna
de J.T. y de E.M.; partida de bautismo y certificado parroquial del mismo hecho correspon-
diente a M. nacido el 23 de junio de 1887 en L. (Orense) e hijo de J.E.T. (segtin la partida
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original) o E.T. (segun el certificado parroquial) y de E.M. (el segundo apellido de esta
ultima resulta ilegible en ambos documentos); certificado del parroco de L. de que P., M.,
C., P, R. y M. T.M. son hijos de J.T. y E.M., si bien en los libros parroquiales algunos de
ellos figuran con los apellidos invertidos; certificado de la Cdmara Nacional Electoral
argentina de que don M.T. nacido en O. el 23 de junio de 1887, no se encuentra registrado
como ciudadano argentino; acta argentina de matrimonio entre M. T. y E.C. y acta de defun-
cién en Argentina de M.T.

1I

El Encargado del Registro Civil Consular dictd resolucion el 15 de diciembre de 2008
denegando la inscripcién solicitada por no quedar acreditado, a la vista de la documenta-
cion disponible, que el padre del promotor, M.T., sea la misma persona que M.F.T., cuya
partida de bautismo espafiola se aporta en prueba de la filiacidn pretendida.

1

Notificado el promotor, interpuso recurso contra la resolucién ante la Direccion Gene-
ral de los Registros y del Notariado alegando que la cuestién de la distinta grafia del ape-
llido «T.», que en la mayorfa de los documentos espafioles figura con «j», fue resuelta por
la justicia argentina quedando determinado por el juez correspondiente que ambas formas
pertenecen a la misma persona y que los apellidos del abuelo del interesado, J.T.F., figuran
invertidos por error en la partida de bautismo de su hijo M., tal como certifica el parroco de
L. Al escrito de recurso se adjuntaba la partida de defuncién, expedida por el Registro Civil
de L., de J.T.F. donde consta que el fallecido estaba casado con E.M. y era padre de seis
hijos: M., C., P., M., R. y P. También se adjuntan tres documentos manuscritos, practica-
mente ilegibles, que supuestamente corresponden a las partidas de bautismo de P, R. y P.
T., hermanos del padre del promotor. Segtn el escrito de recurso, también se adjunté docu-
mentacion correspondiente al procedimiento judicial seguido en Argentina en relacion con
el apellido T. o T. y otros documentos que, sin embargo, no figuran incluidos en el expe-
diente en el momento de dictar la presente resolucion.

v

La interposicion del recurso se traslad6 al érgano en funciones de ministerio fiscal, que
se opuso a su estimacion. El Encargado del registro se ratific en su decisién y remitié el
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 17 del Cédigo Civil; 15, 16 y 23 de la Ley del
Registro Civil; 66, 68, 85 y 358 del Reglamento del Registro Civil, y las reso-
luciones 16-3.* de enero, 15-2.* de febrero y 14-9.* de mayo de 2002, 8-1.% de
julio de 2003, 24-2.* de junio de 2004, 1-1.* de septiembre de 2008 y 2-5.* de
febrero de 2011.
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II.  Pretende el promotor su inscripcién de nacimiento en el Registro
Civil espafiol alegando que es hijo de un ciudadano espaiiol. El Encargado del
Registro Civil Consular denegd la inscripcion solicitada porque, segtin la cer-
tificacién de nacimiento argentina, el interesado es hijo de M.T., mientras que
la partida de bautismo espafiola aportada corresponde a M.E.T., no resultando
acreditado, a juicio del Encargado que se trate de la misma persona.

III.  Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el
Registro Civil espaiiol es necesario que afecte a algiin ciudadano espafiol (art. 15
LRC y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacion del expediente de ins-
cripcién fuera de plazo cuando se presente certificacion del asiento extendido en
un registro extranjero, «siempre que no haya duda de la realidad del hecho ins-
crito y de su legalidad conforme a la ley espafiola» (art. 23.2 LRC) y siempre que
el registro extranjero «sea regular y auténtico, de modo que el asiento de que se
certifica, en cuanto a los hechos de que da fe, tenga garantias andlogas a las exi-
gidas para la inscripcion por la ley espanola» (art. 85.1 RRC).

IV. El problema que se plantea en este caso es que en los documentos
argentinos el padre del solicitante, de nacionalidad espaiiola, aparece identifi-
cado como M., mientras que los documentos espafioles aportados se refieren a
M.ET. (segln la partida original de bautismo) o T. (segtin otros documentos),
lo que plantea dudas al Encargado del registro a la hora de determinar si se
trata de la misma persona. A la vista de las alegaciones del recurrente, el pro-
cedimiento adecuado seria instar, antes de la inscripcién de nacimiento del
hijo, un expediente de rectificacion del error que se invoca en la consignaciéon
del orden de los apellidos de su padre en Espana, pero se da la circunstancia
de que en este caso el nacimiento del progenitor tuvo lugar en 1887, antes de
la implantacién del Registro Civil espafiol, por lo que el documento que certi-
fica el nacimiento no es un asiento registral sino una partida de bautismo. Si
es un documento registral, en cambio, la partida de defuncién en L. (Orense)
de J.T.F. donde consta que este estaba casado con E.M. y que tuvo seis hijos
llamados M., C., P., M., R. y P., datos todos ellos coincidentes con los que
figuran en los certificados suscritos por el parroco de la misma localidad a
partir del examen de los libros parroquiales. Si a ello se suma que también los
documentos argentinos (inscripciéon de nacimiento del promotor y actas de
matrimonio y defuncién de su padre) coinciden al reflejar otros datos esencia-
les como la fecha y lugar de nacimiento de este tltimo y los nombres y apelli-
dos de sus padres (abuelos paternos del recurrente), es razonable deducir
que M.T. es la misma persona que M.E.T. o T.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, estimar el recurso y practicar la inscripcién de nacimiento en el Registro
Civil espafiol de don E.T.C.

Madrid, 30 de agosto de 2012.-Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Encargado del Regis-
tro Civil Consular en Cérdoba.
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Resolucion de 29 de octubre de 2012 (12.%)

Inscripcion de nacimiento fuera de plazo. Legitimacion para promover expe-
diente.—Tratdndose de inscribir los nacimientos, acaecidos en 1866 y 1871, de dos perso-
nas ya fallecidas es preciso justificar un interés legitimo particular para promover el
expediente, lo que aqui no consta.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este cen-
tro en tramite de recurso en virtud del entablado por la promotora contra auto dictado por la
encargada del Registro Civil de Linares (Jaén).

HECHOS

Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Linares el 26 de enero de 2007,
dona Cl. solicitaba la inscripcién de nacimiento fuera de plazo de don F. y dofia Cr., nacidos
ambos en L. en 1866 y 1871, respectivamente, con la finalidad de poder instar a continua-
ci6én la declaracién de fallecimiento de los mismos vy, tras los tramites legales oportunos,
liquidar la herencia de dofia Cn., tia de la solicitante, que estuvo casada con el hijo de los no
inscritos y de quien la promotora ostenta la condicion de heredera. Aportaba a su solicitud
la siguiente documentacién: acta de notoriedad por la que la promotora solicita ante notario
la declaracion de heredera abintestato de su madre, dofia Cc., quien fallecié sin testar; tes-
tamento otorgado por dofia Cn. (fallecida sin descendencia en 1987 en estado de viuda de
don J.), hermana de Cc. y tia de la promotora, instituyendo herederos a partes iguales a sus
tres hermanos; inscripcion de nacimiento de don J., nacido el 2 de noviembre de 1907 hijo
de don F. (de 41 afios en el momento del nacimiento del inscrito) y de dofia Cr. (36 afios al
nacer el hijo), naturales ambos de L. (J.); certificado parroquial de imposibilidad de aportar
las partidas de bautismo de los no inscritos porque el archivo correspondiente desaparecid
durante la Guerra Civil; certificacién negativa de inscripciéon de nacimiento de Cr. en el
Registro Civil de Linares y auto de 9 de diciembre de 2006 del Juzgado de 1. Instancia e
Instrucciéon nim. 3 de Linares por el que se dispone la no admisién a tramite de una
demanda de expediente de jurisdiccion voluntaria sobre inscripcion fuera de plazo formu-
lada por la promotora por no ser necesaria resolucién judicial previa para la practica de
inscripciones fuera de plazo, siendo suficiente expediente gubernativo tramitado ante el
propio registro.

1I

Ratificada la interesada y previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la encar-
gada del Registro Civil de Linares dict6 auto el 21 de mayo de 2007 por el que denegaba la
préctica de las inscripciones de nacimiento solicitadas porque la cuestion afecta a un interés
particular de la promotora que no resulta suficiente para lograr la inscripcién, en tanto que
para poder liquidar la herencia de la que se trata lo que habra que acreditar es la defuncién,
para cuya inscripcion no es necesaria la previa de nacimiento.
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I

Notificada la solicitante, interpuso recurso ante la Direccién General de los Registros y
del Notariado alegando que en 2005 se promovi6 demanda de declaracién de fallecimiento
de los no inscritos ante el Juzgado de 1.* Instancia nim. 65 de Madrid que no fue admitida
a tramite por no constar acreditados los nacimientos de los presuntos fallecidos, sin perjui-
cio, segtin consta en providencia de dicho juzgado de 24 de mayo de 2005, de que «una vez
que se inste y resuelva el expediente de inscripcién de nacimiento fuera de plazo, pueda la
parte solicitante plantear nuevamente la demanda ante el juzgado que corresponda». Con el
recurso se aporta dicha providencia y auto por el que se desestima el recurso presentado
contra la misma.

v

Notificado el recurso al ministerio fiscal, se opuso a su estimacién por considerar ajus-
tada a derecho la resolucién recurrida. La encargada del Registro Civil de Linares remiti6 el
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 2, 24, 26, 95 y 97 de la Ley del Registro Civil; 311
a 316, 346, 348 y 354 del Reglamento del Registro Civil, la Circular de 29 de
octubre de 1980 y las resoluciones de 1 de agosto de 1969, 6 de febrero de 1987,
15 de octubre de 1988, 12 de junio de 1991, 25-2.* de septiembre de 1997, 24-2.2
de abril de 1998, 19-1.* de febrero de 1999, 11-3.* de enero de 2007 y 18-12.% de
noviembre de 2008.

II. Pretende la promotora la inscripcién fuera de plazo de los nacimien-
tos de don F. y de su esposa dona Cr. Estos son los padres de don J., que falle-
ci6 en 1972 estando casado con dofia Cn. Esta ultima, fallecida en 1987, era
hermana de dofia Cc., también fallecida en 1999 y madre de la promotora del
expediente. Las inscripciones se instan como paso previo para iniciar un pro-
cedimiento de declaracién de fallecimiento de don F. y dofia C. y poder llevar
a cabo las posteriores operaciones hereditarias. La solicitante es la Ginica here-
dera de dofia Cc. que, a su vez, fue heredera de una tercera parte de la herencia
de su hermana, dofia Cn. El marido de ésta falleci6 sin dejar descendientes y
habiendo fallecido ya sus padres.

La ahora recurrente habia intentado estas inscripciones a través de un pro-
cedimiento de jurisdiccién voluntaria promovido ante el Juzgado de Primera
Instancia e Instruccién de Linares que se resolvié mediante auto por el que se
declaraba no haber lugar a la demanda al tratarse de materia que no era objeto
de jurisdiccién voluntaria, sino propia de expediente gubernativo (vid.
art. 95.5.° LRC) que debia tramitarse ante el Registro Civil.
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La encargada del Registro dict6 auto de 21 de mayo de 2007 denegando las
inscripciones de nacimiento solicitadas por considerar que lo que debe ins-
tarse es la inscripcion de las defunciones de las dos personas mencionadas sin
que para ello sea necesario que previamente sean inscritos sus nacimientos.

III. La obligacién —que podria alcanzar incluso al Ministerio Fiscal— de
promover las inscripciones omitidas e incoar, en su caso, el oportuno expe-
diente (arts. 24 y 97 LRC) debe entenderse l6gicamente limitada a aquellos
supuestos en que persista el interés publico primordial de lograr la concordan-
cia entre el Registro y la realidad (cfr. art. 26 LRC), interés superior que per-
mitiria también subsanar defectos en la legitimacién de los promotores (cfr.
art. 348 RRC).

IV. Por el contrario, cuando, como ocurre en este caso, lo que se pretende
es lograr las inscripciones de nacimiento de dos personas nacidas en 1866
y 1871, presuntamente, y hoy fallecidas, la cuestién afecta tinicamente al inte-
rés privado y es entonces forzoso acreditar, presentando al menos un principio
de prueba, tal interés legitimo particular para la incoacién del expediente (cf#.
arts. 97 LRC y 346 RRC). No puede estimarse suficiente la alegacion de la
promotora de que para obtener la declaracidn de fallecimiento y proceder a
continuacidn a la liquidacion de la herencia que le corresponde tiene que ins-
cribir los nacimientos, porque para inscribir la defuncién de una persona nin-
guna norma exige que exista la previa inscripcion de su nacimiento.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar la resolucién recurrida, sin perjuicio, a
la vista de la documentacion contenida en el expediente, de que la promotora
pudiera instar, mediante la tramitacién oportuna y ante el registro civil com-
petente, la practica de las inscripciones de defuncién de don F. y dofia Cr.

Madrid, 29 de octubre de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Linares.

Resolucion de 31 de octubre de 2012 (10.%)

Inscripcion de nacimiento sin filiacion paterna.—Una vez establecida por medio de
sentencia firme la destruccion de la presuncion de paternidad matrimonial y en tanto no
quede determinada la filiacion paterna, la inscripcion de nacimiento ha de practicarse solo
con la materna atribuyendo a la inscrita los apellidos de la madre.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y determinacién de la filiacion
paterna remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los intere-
sados contra auto del encargado del Registro Civil de Sevilla.
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HECHOS

1

Mediante comparecencia en el Registro Civil de Sevilla el 16 de marzo de 2010, la Sra. Y,
mayor de edad y de nacionalidad cubana, solicitaba la inscripcién de nacimiento en el Regis-
tro Civil espaiiol sin filiacién paterna de su hija N., nacida en S. el ..... de 2010, pues aunque
en ese momento continuaba casada con el ciudadano rumano C, aseguraba que estaban sepa-
rados de hecho y que su esposo no es el padre de su hija. Consta en el expediente cuestionario
cumplimentado de datos para la inscripcién y declaracién del marido de la madre ante el
encargado del registro donde manifiesta que estd separado de hecho de su esposa y que no
tiene ninguna objecion para que la menor sea inscrita solo con filiacién materna.

1I

El encargado del registro dicté providencia el 19 de marzo de 2010 ordenando la prac-
tica de la inscripcion de la menor como hija matrimonial de la promotora y de su esposo por
no considerar destruida la presuncién de paternidad matrimonial del articulo 116 del
Codigo Civil.

I

Notificada la resolucién, se presentd recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado solicitando que no se atribuyera la filiacién paterna de la menor al todavia
marido de la recurrente, en tanto que, como ambos habian declarado y ratifican en el
recurso, la menor no es hija bioldgica del esposo.

v

Trasladado el recurso al ministerio fiscal, intereso su estimacion por considerar cumplidos
los presupuestos del articulo 117, parrafo final, del Cédigo Civil. El encargado del registro se
ratific6 en su decision no considerando aplicable el articulo invocado por el fiscal y remitio el
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

\Y%

Posteriormente se incorpord al expediente copia de sentencia firme dictada el 7 de
marzo de 2012 por el Juzgado de Primera Instancia niim. 18 de Sevilla por la que se decla-
raba que la menor N no es hija de C.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 113, 115 y 120 del Cédigo Civil; 185 del Regla-
mento del Registro Civil; y, a contrario sensu, las resoluciones, entre otras, de
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9 de noviembre de 2001, 8-3.* de junio de 2007, 26-3.* de febrero y 10-19.* de
septiembre de 2010.

II.  Pretende la promotora la inscripcién de nacimiento de su hija solo con
filiacion materna, a pesar de que estaba casada en el momento del nacimiento,
alegando que quien entonces era su marido no es el padre de la menor, cir-
cunstancia corroborada por el interesado, quien, segin declara, cuando se
caso con la recurrente, sabia que estaba embarazada de una relacién anterior y
ambos estuvieron de acuerdo en que inscribirian el nacimiento solo con la
filiacién materna. El encargado del registro ordend la inscripcién con doble
filiacién porque no considerd destruida la presuncion de paternidad del marido
del articulo 116 CC y contra esta resolucién se presentd el recurso analizado.
Posteriormente, se remitié a este centro copia de sentencia firme de un juz-
gado de Sevilla en la que se declara que el marido de la madre en el momento
del nacimiento no es el padre de la menor.

III. Para que pueda inscribirse la filiacién no matrimonial del hijo de
madre casada en el momento del nacimiento es necesario que llegue a pro-
barse en las actuaciones que no entra en juego la presuncion legal de paterni-
dad del marido. Por otro lado, la filiacién queda determinada legalmente,
entre otros medios, por sentencia judicial, de modo que, una vez acreditado
judicialmente en este caso que el marido de la madre no es el padre de la
menor y en tanto no quede determinada la verdadera filiacién paterna, debe
procederse a la inscripcidn solamente con la materna.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, estimar el recurso y proceder a la inscripcion, solo con filiacién materna,
de la menor N.

Madrid, 31 de octubre de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Sevilla.

Resolucion de 21 de noviembre de 2012 (11.%)

Inscripcion de nacimiento y recuperacion de nacionalidad espafiola.—Procede la
inscripcion porque resulta acreditado que la promotora adquirio la nacionalidad espariola
por matrimonio pero, al tiempo, ha de hacerse constar que en el momento de practicarse la
inscripcion, dicha nacionalidad no estd acreditada conforme a ley (art. 66 RRC).

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento y recuperacién de la nacionalidad

espaflola remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la pro-
motora contra auto dictado por el encargado del Registro Civil Central.
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HECHOS

Mediante escrito presentado en el Registro Civil de La Bisbal (Girona) el 20 de mayo
de 2003, 1a Sra. M. mayor de edad y de nacionalidad suiza, solicitaba la inscripcion de su
nacimiento en el Registro Civil espafiol alegando que adquiri6 la nacionalidad espafiola por
su matrimonio en 1966 con un ciudadano espafiol pero que la inscripcién en el Registro
nunca se practicd. Adjuntaba la siguiente documentacion: carné de identidad suizo, certifi-
cado de empadronamiento en Espafia, certificacién negativa de inscripcion en el Registro
Civil Central, certificacion de nacimiento en A (Francia) el 29 de mayo de 1936 de M.,
inscripcién de matrimonio en Espafia el 20 de junio de 1966 de la promotora con el ciuda-
dano espafiol J. e inscripcién de nacimiento de este dltimo.

I

Ratificada la solicitante, el expediente se remiti6 al Registro Civil Central, competente
para la inscripcion, desde donde se requiri6 a la interesada para que aportara acta de recu-
peracion de la nacionalidad espafiola adquirida por matrimonio y luego perdida por no
haber hecho uso de ella, asi como permiso de residencia legal en Espafa o dispensa conce-
dida por el Ministerio de Justicia. Al expediente se incorporé el DNI de J., copia del pasa-
porte de la interesada, libro de familia donde consta el matrimonio celebrado por ambos,
acta de recuperacion suscrita por la solicitante ante el encargado del Registro Civil de La
Bisbal el 1 de marzo de 2004 y pasaporte espaiiol expedido en B (Suiza) el 26 de febrero
de 1966 a M. que caducé el 25 de octubre de 1970.

I
El encargado del Registro Civil Central dict6 auto el 28 de junio de 2004 denegando la
inscripcién solicitada en tanto la promotora no acredite ser residente legal en Espafia o

haber obtenido dispensa de ello, requisitos previstos por el articulo 26 del Cédigo Civil
para la recuperacion de la nacionalidad espafiola.

v

Notificada la promotora, interpuso recurso contra la resolucién ante la Direccion Gene-
ral de los Registros y del Notariado.

\Y%

La interposicién del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que confirmé la resolucion
recurrida. La encargada del Registro Civil Central remitié el expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 21, en la redaccion dada por la Ley de 15 de julio
de 1954, y 26, en su redaccion actual, del Cédigo Civil (CC); 15, 16, 18 y 66
de la Ley del Registro Civil (LRC); 66 y 226 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); y las resoluciones 24-3.* de enero de 2002, 8-6.* de noviembre
de 2006, 6 de octubre de 2007 y 2-3.* de junio de 2008.

II. La promotora, nacida en Francia y, presumiblemente, de nacionalidad
suiza, contrajo matrimonio en 1966 con un ciudadano espafiol, lo que, segtin
la legislacion vigente en ese momento, le atribufa automdticamente la nacio-
nalidad espafiola. No obstante, la inscripcién de nacimiento en el Registro
Civil espaiiol nunca se realiz6, razén por la cual solicita la practica de dicha
inscripcion. A la vista de las circunstancias del caso, desde el Registro Civil
Central se considerd que la interesada habia perdido la nacionalidad espafiola
adquirida por falta de uso, requiriéndole en consecuencia la presentacién del
permiso de residencia legal en E o dispensa concedida por el Ministerio de
Justicia, asf como el acta de recuperacion de nacionalidad ante el encargado
correspondiente y la constancia de su vecindad civil. La promotora suscribié
el acta de recuperacién manifestando en el mismo acto que no poseia el per-
miso de residencia ni la dispensa solicitados y el encargado del Registro Civil
Central denegd la inscripcién por no concurrir los requisitos necesarios para
la recuperacion.

III.  El articulo 21 CC en su redaccién dada por la Ley de 15 de julio
de 1954, vigente cuando se celebrd el matrimonio de la recurrente, otorgaba
automaticamente la nacionalidad del marido a la extranjera que contrajera
matrimonio con un espaifiol, de modo que no cabe duda de que aquella adqui-
ri6 en ese momento la nacionalidad espafiola y, tanto su nacimiento como la
obtencién de la nacionalidad, debieron tener entonces acceso al Registro. Sin
embargo, dado el tiempo transcurrido y la falta de pruebas de uso aportadas al
expediente (solo consta como indicio del uso de la nacionalidad espaiiola un
pasaporte expedido en Zurich que caducé en 1970), es presumible que en
algiin momento se haya producido la pérdida de nacionalidad y para recupe-
rarla es necesario el cumplimiento de los requisitos que sefiala el articulo 26
CC, entre los que se exige la acreditacion de residencia legal en Espafia o la
dispensa correspondiente del Ministerio de Justicia.

IV. Teniendo en cuenta que han de inscribirse en el Registro los hechos
que afecten a la condicidn juridica de espaiiol (articulos 66 LRC y RRC) y
que la duda sobre la nacionalidad no es obstaculo para la inscripcion de los
hechos, debe practicarse la inscripcion de nacimiento de la promotora con
marginal de adquisicién de la nacionalidad espafiola por matrimonio, si bien
haciendo constar expresamente (art. 66, in fine, RRC), si no se prueba antes lo
contrario, que en el momento de practicarse el asiento no estd acreditada la
nacionalidad espafiola de la inscrita. Todo ello sin perjuicio de que, una vez
cumplidos los presupuestos necesarios, pueda inscribirse la recuperacion.
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Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, estimar parcialmente el recurso y ordenar la inscripcién de nacimiento de
la interesada en el Registro Civil Central haciendo constar la adquisicion de la
nacionalidad espafiola por matrimonio celebrado el 20 de junio de 1966 y que
no estd acreditada la conservacién de dicha nacionalidad en el momento de
practicarse la inscripcion.

Madrid, 21 de noviembre de 2012.—Firmado: El Director general de los
Registros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado
del Registro Civil Central.

Resolucion de 21 de noviembre de 2012 (14.%)

Inscripcion de nacimiento.—No puede inscribirse sin expediente previo un nacimiento que
tuvo lugar en Guinea Ecuatorial en 2006 alegando que la presunta madre adquirio la naciona-
lidad espariola en 2005 porque la certificacion de nacimiento ecuatoguineano aportada, por
falta de garantias, no da fe de la filiacion materna. Por el mismo motivo, no cabe admitir la
inscripcion, previa opcion a la nacionalidad espaiiola, de la hija mayor de la promotora, nacida
en 1999 también en Guinea Ecuatorial, intentada por razon de patria potestad.

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento remitidas a este centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la promotora, contra acuerdo dictado por el encargado
del Registro Civil Central.

HECHOS

Mediante sendos escritos presentados el 5 y el 6 de noviembre de 2007 en el Registro
Civil Central, dofa F, de nacionalidad espaiiola adquirida por residencia en 2005 y con domi-
cilio en M. (M), solicité la inscripcién de nacimiento en el Registro Civil espafiol, por trans-
cripcién del correspondiente certificado ecuatoguineano, de su hija S., nacida en M. (Guinea
Ecuatorial) el ..... de 2006, asi como autorizacién para el ejercicio del derecho de opcién del
articulo 20.1.a) del Cédigo Civil en nombre de su otra hija, V, también nacida en M. (Guinea
Ecuatorial) el ..... de 1999. Consta en el expediente la siguiente documentacion: cuestionarios
de declaracion de datos para la inscripcion; certificaciones literales de nacimiento de las
menores en Guinea Ecuatorial fechadas ambas el 4 de septiembre de 2007; DNI, certificado
de empadronamiento e inscripcién de nacimiento en Espafia de la promotora, practicada
en 2007, con marginal de adquisicién de la nacionalidad por residencia en 2005.

1II

Concedida la autorizacién pertinente, la promotora suscribi6 el 4 de diciembre de 2007
el acta de opcidn correspondiente a su hija V.
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1

Remitidos ambos expedientes al Registro Civil Central, a requerimiento de este 6rgano
se incorpord a la documentacion el escrito de solicitud, la ratificacion y la audiencia reser-
vada correspondientes al expediente de nacionalidad por residencia de la promotora trami-
tado en su dia en el Registro Civil de Alcorcén.

v

El encargado del Registro Civil Central dicté acuerdo el 4 de febrero de 2008 dene-
gando la inscripcién de S por existir dudas racionales sobre la realidad del hecho inscrito y
de la legalidad conforme a la ley espafiola de la inscripcion local de nacimiento aportada en
tanto que dicha inscripcion esta fechada el mismo dia que la de la otra hija de la promotora,
nacida en 1999, y no consta el declarante. Ademads, en el expediente de nacionalidad de la
promotora no figura ninguna declaracion relativa a la existencia de hijos.

\Y

Por otro lado, el 23 de junio de 2009 se dicté acuerdo denegando la inscripcién de V por
los mismos motivos mencionados en el acuerdo relativo a su hermana.

VI

Notificada la promotora, recurrié ambas resoluciones ante la Direccién General de los
Registros y del Notariado alegando que su hija menor nacié con posterioridad a la adquisi-
cion de la nacionalidad espafiola por parte de la madre y aportando un nuevo certificado de
inscripcion de nacimiento de M. practicada el 2 de julio de 2006. Dicho certificado consta
expedido el 16 de septiembre de 2009. En lo que se refiere a la hija mayor, también se soli-
citaba la revocacién del acuerdo de denegacién y se aportaba nuevo certificado de inscrip-
cion de nacimiento de M. practicada el 12 de mayo de 1999. Esta certificacién también
consta expedida en M. (Guinea Ecuatorial) el 16 de septiembre de 2009.

VII

La interposicion de ambos recursos se trasladé al ministerio fiscal, que interesé la con-
firmacion de las resoluciones dictadas. El encargado del Registro Civil Central se ratificd
en las decisiones adoptadas y remitié los expedientes a la Direccion General de los Regis-
tros y del Notariado para su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 20 del Cédigo Civil; 15y 23 de la Ley del Registro
Civil; 85, 226, 227 y 347 del Reglamento del Registro Civil, y las resolucio-
nes, entre otras, 4-1.* y 21-3.* de enero y 8-2.* de febrero y 24-2.%, 24-3.* de
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abril de 2003; 2-1.% de septiembre de 2004; 15-1.* de noviembre de 2005;
17-4.* de enero, 30-5.% de junio de 2006; 21-5.* de mayo y 7-4.* de noviembre
de 2007; 16-7.* de mayo, 6-2.* de junio, 16-5. y 7. de julio, 14-3.* de octubre
y 13-1.% de noviembre de 2008; 28-4.* de enero y 8-1." y 4.* de abril de 2009.

II. Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en
el Registro Civil espafiol es necesario que afecte a algin ciudadano espaiiol
(art. 15 LRC y 66 RRC), pudiendo prescindirse de la tramitacién del expe-
diente de inscripcién fuera de plazo cuando se presente certificacion del
asiento extendido en un registro extranjero «siempre que no haya duda de la
realidad del hecho inscrito y de su legalidad conforme a la ley espafiola»
(art. 23 LRC) y siempre que el registro extranjero «sea regular y auténtico, de
modo que el asiento de que se certifica, en cuanto a los hechos de que da fe,
tenga garantias andlogas a las exigidas para la inscripcién por la ley espafiola»
(art. 85 RRCO).

III. En este caso la supuesta madre adquiri6 la nacionalidad espafola por
residencia en 2005 y ahora intenta inscribir, haciendo valer certificaciones
guineanas, los nacimientos en Guinea Ecuatorial de dos hijas, uno previo ejer-
cicio del derecho de opcidén (dado que la hija mayor nacié en 1999) y otro por
transcripcion directa del asiento extendido en el Registro guineano porque
en 2006, cuando nacid la hija menor, la promotora ya era espafiola.

Ahora bien, segtn las inscripciones de nacimiento aportadas en un primer
momento, ambas se practicaron el 4 de septiembre de 2007, sin que conste el
declarante. Sin embargo, con el recurso se presentan nuevas certificaciones de
nacimiento de M. S. (en la anterior el nombre era simplemente S), practicada
el 2 de julio de 2006, y de M. de la V. (en la certificacion anterior, solo consta
V.), practicada el 12 de mayo de 1999. Por otro lado, en el testimonio del
expediente de nacionalidad por residencia de la madre incorporado a la docu-
mentacién no figura declaracidn alguna de la solicitante relativa a la existen-
cia previa de una hija.

IV. En esta situacion, y sin perjuicio de lo que pudiera decidirse en un
expediente de inscripcion fuera de plazo a la vista de las pruebas que en €l se
presenten, hay que concluir que las certificaciones guineanas acompafadas no
retinen las condiciones exigidas por los articulos 23 LRC y 85 RRC para dar
fe de la filiacion alegada. Por lo mismo no puede considerarse acreditado por
ahora que en las menores concurran los requisitos necesarios para que pueda
serles declarada la nacionalidad espafiola.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar los recursos y confirmar los acuerdos apelados, a salvo lo que
pudiera decidirse en un expediente de inscripcién fuera de plazo de naci-
miento siempre que en €l se justifiquen los requisitos precisos.

Madrid, 21 de noviembre de 2012.—Firmado: El Director general de los
Registros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado
del Registro Civil Central.
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Resolucion de 26 de noviembre de 2012 (9.%)

Inscripcién de nacimiento.—Persiste un interés particular para inscribir el nacimiento
en 1874 del abuelo del promotor; hoy fallecido.

En las actuaciones sobre inscripcién de nacimiento fuera de plazo remitidas a este cen-
tro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor contra auto dictado por el
encargado del Registro Civil de San Sebastidn de la Gomera (Tenerife).

HECHOS

Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Santa Cruz de Tenerife el 15 de
diciembre de 2008, el Sr. J., con domicilio en la misma localidad y de nacionalidad cubana,
solicitaba la inscripcién en el Registro Civil espafiol del nacimiento en V en 1874 de A.
Adjuntaba al expediente los siguientes documentos: hoja de declaracién de datos para la ins-
cripcidn, pasaporte cubano, permiso de residencia en Espafia y certificado de empadrona-
miento del promotor, certificacion negativa de inscripcion en el Registro Civil de Vallehermoso
de A., certificado de bautismo del anterior, nacido el 20 de septiembre de 1874, hijo de M. y
de B, ambos naturales de V., y certificados de bautismo y de matrimonio de B. y de M.

1I

Ratificado el solicitante, el ministerio fiscal solicité la aportacién del certificado de
defuncién del no inscrito, manifestando el promotor que no dispone de dicho documento y
que no sabe en qué lugar se encuentra registrado el fallecimiento. El ministerio fiscal requi-
ri6 entonces al solicitante para que presentara documentacion personal del no inscrito y
para que manifestara la relacion de parentesco que une a ambos. En comparecencia ante el
registro, el promotor declar6 que es nieto de A. y que no posee ningin otro documento de
su abuelo aparte de los que ya constan. El expediente fue remitido al Registro Civil de San
Sebastian de la Gomera, competente para su resolucion, con informe desfavorable del
ministerio fiscal y favorable del encargado del Registro Civil de Santa Cruz de Tenerife.

I

El encargado del Registro Civil de San Sebastidn de la Gomera dict6 auto el 8 de julio
de 2009 denegando la inscripcién solicitada por falta de documentacion relativa al no ins-
crito.

v

Notificada la resolucidn, se interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado alegando que, tal como acreditan los certificados de bautismo que constan
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en el expediente, su abuelo era espaiiol nacido en E. Aportaba ademas certificados de naci-
miento en Cuba de T., nacida el 21 de diciembre de 1908, hija de A. y madre del promotor,
y de este ultimo nacido el 12 de abril de 1943.

v

La interposicién del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que se opuso a su estima-
cion. El encargado del Registro Civil de San Sebastidn de la Gomera remitié el expediente
a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 15, 16, 24, 26, 95 y 97 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 66, 68, 311 a 316, 346 y 348 del Reglamento del Registro Civil; la
Circular de 29 de octubre de 1980 de la Direcciéon General de los Registros y
del Notariado (DGRN) sobre el expediente de inscripcién fuera de plazo de
nacimiento; la Instruccién de 7 de octubre de 1988 y las resoluciones 19-1.%
de febrero de 1999; 13-3.% de junio de 2003; 30-2.* de mayo y 20-1.* de julio
de 2005; 26-4.* de marzo y 3-6.* de octubre de 2007.

II. Se pretende mediante el presente expediente la inscripcidn de naci-
miento fuera de plazo del abuelo del promotor, nacido en E en 1874.

III. Un nacimiento acaecido dentro del territorio espaiiol o que afecte a
espafioles ha de ser inscrito en el registro civil espafiol competente (art. 15
LRC), siendo la via registral apropiada, cuando haya transcurrido el plazo
para declarar el nacimiento, el expediente al que alude el articulo 95.5.° LRC,
desarrollado en los articulos 311 a 316 RRC.

IV. La obligacién, que podria alcanzar incluso al ministerio fiscal, de
promover la inscripcién omitida e incoar, en su caso, el oportuno expediente
(arts. 24 y 97 LRC) debe entenderse 16gicamente limitada a aquellos supues-
tos en que persista el interés publico primordial de lograr la concordancia
entre el Registro y la realidad (cfr. art. 26 LRC), interés superior que permiti-
ria también subsanar defectos en la legitimacién de los promotores (cfr.
art. 348 RRC).

V. Por el contrario cuando, como ocurre en este caso, lo que se pretende
es lograr la inscripcidon de nacimiento de una persona nacida en 1874 y hoy
fallecida, la cuestion afecta inicamente al interés privado y es entonces for-
zoso acreditar, presentando al menos un principio de prueba, tal interés legi-
timo particular para la incoacién del expediente (arts. 97 LRC y 346 RRC).

VI. Ese principio de prueba del interés legitimo particular consta en este
caso porque el recurrente es cubano y es de su interés, tanto a efectos de su
residencia en Espaiia como a los relativos a una eventual adquisicion de la
nacionalidad espafiola, acreditar la nacionalidad espafiola originaria y el
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hecho del nacimiento en Espafia de su abuelo materno, si bien es cierto que,
aunque el promotor solicité la inscripcion apelando a su condicién de nieto
del no inscrito, no incorporé a la documentacién los certificados de naci-
miento que probaban dicho parentesco hasta que presenté el recurso, por lo
que no procede revocar el auto dictado por el encargado.

VII. Por lo demads, con el certificado de bautismo queda suficientemente
acreditada la fecha de nacimiento, el nombre, los apellidos y la filiacién matri-
monial del no inscrito y en cuanto al lugar, que no consta en la partida bautis-
mal, la Circular de 29 de octubre de 1980 arriba citada prevé que, en ausencia
de otras pruebas, el lugar de nacimiento, que determinard a su vez la compe-
tencia territorial para la inscripcion, se fijard en funcién del primer término
municipal conocido de estancia del nacido. En este caso, a partir de la docu-
mentacién incorporada al expediente, no se aprecian razones para dudar de
que el nacimiento se produjera en V., localidad de la que eran naturales los
padres y en la que se celebraron tanto el matrimonio de estos como el bau-
tismo del no inscrito. Consecuentemente, una vez acreditado el interés parti-
cular, que no existe inscripcion de nacimiento previa y que son conocidas las
circunstancias esenciales para practicar el asiento, debe procederse a inscribir
el nacimiento del abuelo del promotor en el registro del lugar correspondiente
con los datos que resultan del expediente.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria:

1.° Estimar el recurso.
2.° Ordenar que se inscriba en el Registro Civil de San Sebastidn de la
Gomera el nacimiento el 20 de septiembre de 1874 de A. en la localidad de V.

Madrid, 22 de noviembre de 2012.—Firmado: El Director general de los
Registros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado
del Registro Civil de San Sebastidn de la Gomera.

Resolucion de 19 de diciembre de 2012 (58.%)

Inscripcion de nacimiento.—No es inscribible un nacimiento acaecido en Guinea
Ecuatorial en 1944 que no afecta a esparioles.

En las actuaciones sobre inscripcién de nacimiento fuera de plazo remitidas a este cen-

tro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor contra auto dictado por la
encargada del Registro Civil Central.
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HECHOS

Mediante comparecencia en el Registro Civil de Alcald de Henares el 19 de marzo
de 2007, el Sr. E., con domicilio en la misma localidad y de nacionalidad ecuatoguineano,
solicitaba la inscripcién de su nacimiento en el Registro Civil espafiol alegando que en su
momento fue titular de un DNI espaiiol y que realizé el servicio militar en Espafia. Adjun-
taba al expediente, entre otros, los siguientes documentos: partida de nacimiento del intere-
sado el 3 de enero de 1944 inscrita en el Registro Civil de la Delegacién Gubernativa de M.
(Guinea Ecuatorial), certificado de empadronamiento, certificado del Ministerio de Defensa
de prestacion de servicios en las Fuerzas Armadas espafiolas entre el 15 de junio de 1963 y
el 1 de marzo de 1967, solicitud de renovacion de DNI en 2003, oficio del Ministerio del
Interior comunicando al interesado la necesidad de aportar una certificacion literal de naci-
miento para la expedicién del DNI, certificacion negativa de inscripcion en el Registro
Civil Central, oficio remitido por la seccidn consular de la Embajada de Espaiia en Malabo
en el que se comunica que el promotor no figura inscrito en el registro civil de dicho consu-
lado, cuestionario de declaracion de datos para la inscripcién en Espafia y requerimiento
del Registro Civil Central solicitando certificado de las autoridades militares espafiolas con
relacion a las fechas en que el interesado presté servicio activo en el Ejército espafiol.

I

Remitido el expediente al Registro Civil Central, competente para su resolucion, la
encargada de dicho registro dict6 acuerdo el 19 de mayo de 2008 denegando la inscripcion
solicitada por falta de acreditacién de la nacionalidad espafiola afladiendo, ademas, que el
promotor no ejercié en su dia la opcién a dicha nacionalidad prevista por el RD 2987/1977
de 28 de octubre.

I

Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado reiterando la peticién de inscripcién.

v

La interposicién del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que se opuso a su estima-
cién. La encargada del Registro Civil Central se ratificé en su decisién y remiti6 el expe-
diente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 17 del Cédigo Civil en su redaccion originaria y en
su redaccién actual; 15 de la Ley del Registro Civil; 66 del Reglamento del
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Registro Civil; el Real Decreto 2987/1977, de 28 de octubre, y las resolucio-
nes de 20 de mayo de 1999, 18 de abril de 2000, 27-2.* de diciembre
de 2001, 20-1.* de junio y 13 de diciembre de 2003 y 11-4.* de octubre
de 2007.

II.  Pretende el promotor la inscripcién de su nacimiento en el Registro
Civil espaiol alegando que €l siempre pensé que estaba inscrito en dicho
registro, que en su momento fue titular de DNI espanol y que realiz6 el servi-
cio militar en la Peninsula.

III. Para que un nacimiento pueda ser inscrito en el Registro Civil espa-
fol es necesario (arts. 15 LRC y 66 RRC) que haya acaecido en territorio
espafiol o que afecte a espafioles.

IV. Ninguna de estas condiciones concurre en el nacimiento debatido,
que tuvo lugar en Guinea Ecuatorial en 1944. El territorio de Guinea no puede
ser considerado espaiiol a partir de la independencia obtenida el 12 de octubre
de 1968 y, de otra parte, los naturales de Guinea Ecuatorial nunca fueron, por
ese solo concepto, nacionales espaiioles, sino solamente sibditos de Espafia
que se beneficiaban de la nacionalidad espaiiola. Es evidente, por razones
superiores de Derecho Internacional Publico, que el proceso descolonizador
implic6 por si mismo un cambio en el estatuto personal de los naturales de la
nueva nacién, que no pudo crearse sin ciudadanos que constituyeran su ele-
mento personal imprescindible.

V. Para evitar posibles perjuicios que ese cambio pudiera acarrear a los
guineanos residentes en Espafia, el Real Decreto 2987/1977, de 28 de octubre,
arbitré una férmula a fin de que en determinado plazo pudieran aquellos
declarar su voluntad de ser espafioles e, incluso, su disposicién adicional pri-
mera admiti6 el mismo efecto, sin necesidad de declaracidon expresa, para los
guineanos que tras el 12 de octubre de 1968, hubieran estado al servicio de las
armas espafiolas o ejercido cargo o empleo publico en Espafia como subditos
espafioles. No obstante, esta via estd vedada en este caso pues el recurrente no
estaba incluido en el &mbito de aplicacién del Real Decreto, dado que su pres-
tacion de servicios en el Ejército espafiol finalizé en marzo de 1967.

VI. No cabe desvirtuar la conclusién anterior por el hecho de que el inte-
resado haya estado en algin momento en posesiéon de DNI espaiiol, docu-
mento que podré surtir otros efectos pero no basta para probar legalmente su
nacionalidad espafiola. Es cierto que el DNI sirve para acreditar, salvo prueba
en contrario, la nacionalidad espafiola del titular, pero, como viene reiterando
este centro directivo a partir de la resolucién de 18 de mayo de 1990, esa pre-
suncién no es absoluta, pues su dmbito se cifie exclusivamente al de los expe-
dientes administrativos e, incluso en éstos, puede ser desvirtuada por otros
documentos o datos que consten en el mismo expediente y, en cualquier caso,
no rige en el dmbito del Registro Civil por afectar a materias de derecho pri-
vado en cuya tramitacién se aplican supletoriamente las leyes procesales
(arts. 16 y 349 RRC) y en el que la prueba de los hechos inscritos se regula
por lo dispuesto en el articulo 2 LRC.
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Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 19 de diciembre de 2012.—Firmado: El Director general de los
Registros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado
del Registro Civil Central.

Resoluciones que por tener relacion de hechos y fundamentacion juridica
coincidente con las anteriores no se publican a texto completo

Resolucion de 4 de mayo de 2012 (12.%). Inscripcion de nacimiento fuera
de plazo.

Resolucion de 29 de octubre de 2012 (19.%). Inscripcidén de nacimiento
fuera de plazo.

Resolucion de 21 de noviembre de 2012 (12.%). Inscripcion de nacimiento
fuera de plazo.

1.1.2 RECTIFICACION REGISTRAL DEL SEXO (LEY 3/2007)

(No hay resoluciones en este apartado)
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1.2 Filiacion

1.2.1 INSCRIPCION DE LA FILIACION

Resolucion de 1 de junio de 2012 (2.%)

Inscripcion de filiacién paterna no matrimonial.—No procede la inscripcion con
filiacion paterna no matrimonial por resultar dicha filiacion afectada por la presuncion de
paternidad matrimonial, que no ha sido destruida.

En las actuaciones sobre determinacién de filiacién paterna en inscripcién de naci-
miento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promo-
tora contra auto dictado por la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espaiia en La Habana.

HECHOS

I

Mediante comparecencia en el Registro Civil del consulado de La Habana el 6 de
febrero de 2008, el menor A., nacido en Cuba el 28 de mayo de 1993, asistido de su madre,
dofia M., en calidad de representante legal y de nacionalidad espafiola, suscribi6 acta de
opcion a la nacionalidad espafiola en virtud del articulo 20.1.a) del Cédigo Civil. Se aportd
la siguiente documentacidn: certificacién cubana literal de nacimiento del menor, certifica-
cién cubana de nacimiento de su madre e inscripcion de nacimiento de la misma en el
Registro Civil espafiol con marginal de opcidn a la nacionalidad espafiola el 10 de abril
de 2007, certificacion literal de nacimiento de A., de nacionalidad cubana, y acta de decla-
racién del mismo ante el consulado espafiol en Miami (Estados Unidos de América) de su
paternidad respecto del menor y de conformidad con la solicitud de nacionalidad espafiola
de su hijo.

1I

La encargada del Registro Civil consular dicté auto el 22 de septiembre de 2008 por el
que se ordenaba la inscripcion de nacimiento del menor exclusivamente con los apellidos
maternos, V. A., por no considerar suficientemente acreditada su filiacion paterna en tanto
que la madre habia estado casada con otro ciudadano cubano del que se divorci6 el 8 de
octubre de 1992, sin que hubieran transcurrido los 300 dias de plazo establecidos en el
articulo 116 del CC, por lo que opera la presuncién de filiacién matrimonial respecto al
exmarido de la madre.
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I

Notificada la resolucién, se presentd recurso contra la misma ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado.

v

Trasladado el recurso al 6rgano en funciones de ministerio fiscal, éste interesé la confir-
macién de la resolucién recurrida. La encargada del Registro Civil consular se ratificé en su
decision y remiti6 el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado
para la su resolucion.

\Y%

Desde la Direccion General de los Registros y del Notariado se requirié la aportacion
de la sentencia de divorcio, que fue efectivamente remitida a este centro.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 113 y 116 del Cédigo Civil (CC); 386 de la Ley del
Enjuiciamiento Civil (LEC); 2, 48 y 97 de la Ley del Registro Civil (LRC);
183, 184 y 185 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de 2 de
junio de 1981; y las resoluciones, entre otras, de 22 de mayo de 1997; 22-3.2
de abril y 20-4.* de septiembre de 2002; 17 de abril y 25-3.* de junio de 2003;
31-1.* de enero de 2004; 25-1.% de noviembre y 9-1.* de diciembre de 2005;
4-4* de junio de 2007 y 9-4.% de julio de 2008.

II. Pretende la promotora la inscripcion de filiacion paterna no matrimo-
nial de su hijo (todavia menor de edad cuando se inici6 el expediente), nacido
el 28 de mayo de 1993. La solicitante estuvo casada con persona distinta de
quien asegura ser el padre de su hijo hasta el 8 de octubre de 1992, segtin se
acredita en la sentencia de divorcio aportada. La encargada del Registro
denegd la pretension por no considerar destruida la presuncién de filiaciéon
matrimonial respecto del ex marido al no haber transcurrido trescientos dias
entre la fecha de divorcio y la del nacimiento. Dicha resolucién constituye el
objeto del presente recurso.

III. La cuestidén que se discute, por tanto, es la filiacion paterna que debe
figurar en la inscripcién de nacimiento del hijo de la promotora cuando, exis-
tiendo un matrimonio de la madre disuelto por divorcio menos de trescientos
dias antes del nacimiento del inscrito, se declara que el padre no es el ex
marido sino un tercero que ha reconocido al hijo como tal desde la fecha de su
nacimiento. La solucidn que deba adoptarse exige que, previamente, se deter-
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mine si la presuncién de paternidad matrimonial (art. 116 CC) queda o no
destruida con las declaraciones formuladas y pruebas aportadas.

IV. A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre es casada y
el alumbramiento ha tenido lugar antes de transcurridos trescientos dias desde
la separacién legal o de hecho de los conyuges, es obligado inscribir la filia-
cién matrimonial, dada la fuerza probatoria (art. 113 CC) de la presuncién de
paternidad del marido de la madre del articulo 116 del Cédigo Civil mientras
no llegue a desvirtuarse la eficacia probatoria de tal presuncién (cfr. art. 386
LEC). Desde el momento en que se solicita la inscripcién de una filiacion esta
cumplido el requisito exigido para admitir como prueba la presuncién de
paternidad del marido (arts. 113 CC y 2 LRC).

V. En este caso, si bien consta declaracion de asentimiento de paternidad
por parte de quien figura como padre del inscrito en la certificacién de naci-
miento cubana, lo cierto es que no se aporta prueba alguna que permita acre-
ditar la separacién de hecho de los conyuges antes de la sentencia de divorcio,
por lo que, de acuerdo con la legislacién espaiiola aplicable, no es posible dar
por destruida la presuncién de paternidad matrimonial. La mera declaraciéon
de los promotores negando tal filiacién no puede considerarse como prueba
con fuerza suficiente para destruirla, de modo que la filiacioén paterna preten-
dida no puede quedar determinada por la via del expediente gubernativo y
tendrdn que intentarla los interesados en la judicial ordinaria.

Esta Direccidon General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 1 de junio de 2012.-Firmado: El Director general de los Registros
y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Encargado del Registro
Civil Consular en La Habana.

Resolucion de 23 de agosto de 2012 (36.7)

Inscripcion de filiaciéon paterna no matrimonial.-No procede la inscripcién con
filiacion paterna no matrimonial por resultar dicha filiacion afectada por la presuncion de
paternidad matrimonial, que no ha sido destruida.

En las actuaciones sobre determinacién de filiacién paterna en inscripcién de naci-
miento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promo-
tora contra auto dictado por la encargada del Registro Civil del Consulado General de
Espafia en La Habana.
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HECHOS

Mediante formulario presentado en el registro civil del consulado de Espafia en La
Habana el 6 de febrero de 2008, dofia J, mayor de edad y de nacionalidad espafiola, solicitd
la inscripcién de nacimiento en el Registro Civil espafiol de su hija menor de edad A. R. A.,
nacida en Cubael ..... de 1998. Aportaba la siguiente documentacion: certificacion local de
nacimiento de la menor donde consta que es hija de la promotora y del ciudadano cubano O.,
certificacion literal de nacimiento de este ultimo, certificacién cubana de matrimonio cele-
brado el 15 de mayo de 1985 entre la promotora del expediente y O. con marginal de diso-
lucién por sentencia de 27 de diciembre de 2000, pasaporte e inscripcidon de nacimiento en
el Registro Civil espafiol de J. y tarjetas de identidad cubanas de A. R. A. y de O.

1T

La encargada del Registro Civil consular dict6 auto el 6 de febrero de 2008 por el que
se ordenaba la inscripcidon de nacimiento de la menor exclusivamente con los apellidos
maternos, A. R., por no considerar suficientemente acreditada su filiacion paterna en tanto
que la madre habia estado casada con otro ciudadano cubano del que se divorcié el 27 de
diciembre de 2000, cuando la menor contaba dos afios de edad, por lo que opera la presun-
cion de filiacién matrimonial respecto al ex marido de la madre.

I

Notificada la resolucién, se presentd recurso contra la misma ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado.

v

Trasladado el recurso al érgano en funciones de ministerio fiscal, éste interesé la confir-
macion de la resolucion recurrida. La encargada del Registro Civil consular se ratificé en su
decision y remiti6 el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado
para la su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 113 y 116 del Cédigo Civil (CC); 386 de la Ley del
Enjuiciamiento Civil (LEC); 2, 48 y 97 de la Ley del Registro Civil (LRC);
183, 184 y 185 del Reglamento del Registro Civil (RRC); la Circular de 2 de
junio de 1981; y las resoluciones, entre otras, de 22 de mayo de 1997; 22-3.2
de abril y 20-4.* de septiembre de 2002; 17 de abril y 25-3.* de junio de 2003;
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31-1.* de enero de 2004; 25-1.% de noviembre y 9-1.% de diciembre de 2005;
4-4.* de junio de 2007 y 9-4.% de julio de 2008.

II.  Pretende la promotora la inscripcién de filiacion paterna no matrimo-
nial de su hija menor de edad, nacida en Cubael ..... de 1998. La solicitante
estuvo casada con un ciudadano cubano distinto de quien asegura que es el
padre de su hija desde 1985 hasta el 27 de diciembre de 2000, segun se acre-
dita en la certificacién local de matrimonio aportada. La encargada del Regis-
tro denegé la pretension por no considerar destruida la presuncién de filiacion
matrimonial respecto del ex marido al no haber transcurrido el plazo estable-
cido en el articulo 116 del Cédigo Civil entre la fecha de divorcio y la del
nacimiento. Dicha resolucidn constituye el objeto del presente recurso.

III. La cuestién que se discute, por tanto, es la filiacién paterna que debe
figurar en la inscripcion de nacimiento de la hija de la promotora cuando,
existiendo un matrimonio de la madre disuelto por divorcio después del naci-
miento de la inscrita, se declara que el padre no es el ex marido sino un tercero
que ha reconocido a la hija como tal desde la fecha de su nacimiento. La solu-
cién que deba adoptarse exige que, previamente, se determine si la presuncion
de paternidad matrimonial (art. 116 CC) queda o no destruida con las declara-
ciones formuladas y pruebas aportadas.

IV. A estos efectos hay que tener en cuenta que, si la madre es casada y
el alumbramiento ha tenido lugar antes de transcurridos trescientos dias desde
la separacion legal o de hecho de los conyuges, es obligado inscribir la filia-
cién matrimonial, dada la fuerza probatoria (art. 113 CC) de la presuncién de
paternidad del marido de la madre del articulo 116 del Cédigo Civil mientras
no llegue a desvirtuarse la eficacia probatoria de tal presuncion (cfr. art. 386
LEC). Desde el momento en que se solicita la inscripcién de una filiacién esta
cumplido el requisito exigido para admitir como prueba la presuncién de
paternidad del marido (arts. 113 CCy 2 LRC).

V. En este caso, si bien consta declaracién de paternidad por parte de
quien figura como padre de la inscrita en la certificacion de nacimiento
cubana, lo cierto es que no se aporta prueba alguna que permita acreditar la
separacion de hecho de los cényuges antes de la sentencia de divorcio, por lo
que, de acuerdo con la legislacién espafiola aplicable, no es posible en esta
instancia dar por destruida la presuncién de paternidad matrimonial. La mera
declaracién de los promotores negando tal filiacién no puede considerarse
como prueba con fuerza suficiente para destruirla, de modo que la filiacién
paterna pretendida no puede quedar determinada por la via del expediente
gubernativo y tendran que intentarla los interesados en la judicial ordinaria.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar la resolucién apelada.

Madrid, 23 de agosto de 2012.—-Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Encargado del Regis-
tro Civil Consular en La Habana.
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Resolucion de 5 de septiembre de 2012 (40.%)

Inscripcion de filiacion paterna.—En ranto no quede determinada la filiacion paterna,
la inscripcion de nacimiento ha de practicarse solo con la materna atribuyendo a la ins-
crita los apellidos de la madre.

En las actuaciones sobre inscripcion de filiacidn paterna remitidas a este centro en tra-
mite de recurso por virtud del entablado por los promotores contra providencia de la encar-
gada del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

Mediante comparecencia ante la encargada del Registro Civil de Madrid el 9 de junio
de 2009, el Sr. H., mayor de edad y con domicilio en M., declaraba ser el padre de la menor
K., nacida en Ecuador en 1998, en cuya inscripcion de nacimiento en el Registro Civil
espafiol solo consta la filiacién materna respecto a la Sra. M., quien, en la misma compare-
cencia, manifesté su consentimiento para practicar el correspondiente asiento marginal de
filiacion. Consta en el expediente la siguiente documentacion: inscripcion de nacimiento de
la menor interesada, nacida en Ecuador el ..... de 1998, realizada por transcripcion del cer-
tificado local de nacimiento y con marginal de adquisicién de la nacionalidad espafiola por
opcion el 9 de enero de 2009; pasaporte y certificacion de nacimiento ecuatoriana de H.;
DNI e inscripcién de nacimiento en Espafia de M. con marginal de adquisicidn de naciona-
lidad espafiola por residencia en 2007; libro de familia e inscripcién de matrimonio cele-
brado en Espaifia entre los Sres. O. y C. el 29 de mayo de 2009; certificado de
empadronamiento y testimonio del expediente de inscripcién de nacimiento y nacionalidad
por opcién de la menor.

1T

La encargada del registro, advirtiendo que en la inscripcién de nacimiento de la menor
interesada figura el estado civil de casada de la madre y que en la inscripciéon de matrimo-
nio de los promotores consta como divorciada, requirié a la Sra. C. para que aportara certi-
ficados de su anterior matrimonio y correspondiente divorcio a fin de proceder, en su caso,
a la destruccidén de la presuncién de paternidad matrimonial respecto a su primer marido.
Seguidamente, se unié al expediente testimonio del que se siguié para la autorizacion del
matrimonio celebrado en Espafia, donde figura el certificado de matrimonio de la madre en
Ecuador el 21 de noviembre de 1986 con C. y el divorcio de éste por sentencia ecuatoriana
de 23 de noviembre de 2004.

I

A la vista de la documentacién anterior, la encargada del registro dicté providencia el 4
de agosto de 2009 por la que estimaba que no consta destruida la presuncién de paternidad
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matrimonial respecto al anterior marido de la madre y acordaba dar traslado de las actua-
ciones al ministerio fiscal para que informara sobre la procedencia de integrar en la inscrip-
cién de nacimiento de la menor los datos disponibles, haciendo constar la filiacién paterna
matrimonial de la inscrita como hija de quien fue el marido de la madre desde 1986
hasta 2004.

v

Notificada la resolucion, se presentd recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado alegando que dofia M. no tiene relacién alguna con su primer marido
desde 1990, aunque no pudo divorciarse antes de 2004 por motivos econdmicos, que, tras la
separacion de hecho y antes de conocer a su actual cényuge, tuvo otras parejas de las que
nacieron dos hijos, M. en 1992 y B. en 1994, cuyas inscripciones de nacimiento ecuatoria-
nas adjunta, y que conocid en 1996 en Ecuador al padre de su tltima hija, con el cual final-
mente pudo contraer matrimonio en Espafia en 2009. Al recurso se adjuntaban también
varias fotografias familiares.

\Y

Del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que infprm() en el sentido de confirmar
la resolucion recurrida. La encargada del Registro Civil Unico de Madrid emitié informe
ratificandose en su decision y remiti6 el expediente a la Direccién General de los Registros
y del Notariado para su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 69, 113, 115, 116, 129, 134, 136, 137, 1250, 1251
y 1814 del Cédigo Civil; 2 y 92 de la Ley del Registro Civil; 183 del Regla-
mento del Registro Civil; la Circular de 2 de junio de 1981, y las resoluciones
de 22 de noviembre de 1994; 22 de junio y 11 de diciembre de 1995; 20-1.* de
septiembre y 7-6.* y 19-3.° de octubre de 1996; 22 de mayo de 1997; 18 de
enero, 22-3.* de abril y 20-4.* de septiembre de 2002; 17 de abril y 25-3.* de
junio de 2003; 8-3.* de junio de 2007 y 19-1.* de septiembre de 2008.

II.  Se discute en el presente expediente la filiacion paterna que debe figu-
rar en el asiento de inscripcidn de nacimiento de una menor nacida en Ecua-
dor en 1998 y que adquiri6 la nacionalidad espafiola por opcion en el aiio 2009.
A estos efectos, hay que tener en cuenta que, si la madre es casada y el alum-
bramiento ha tenido lugar antes de transcurridos trescientos dias desde la
separacion legal o de hecho de los conyuges, es obligado inscribir la filiacion
matrimonial, dada la fuerza probatoria (cfr. art. 113 CC) de la presuncién de
paternidad del marido de la madre del articulo 116 del Cédigo Civil, mientras
no llegue a desvirtuarse la eficacia probatoria de tal presuncioén (cfr. art. 1250
y 1251 CC). Por otra parte, como vienen sefialando la resoluciones de este
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centro directivo sobre la cuestion a partir de la de 13 de mayo de 1987, no es
necesario para inscribir tal filiacién matrimonial que se compruebe, ademads,
la posesidn de estado de esta filiacion, a pesar de lo que indicé en su momento
la Circular de 2 de junio de 1981, que ha de estimarse superada en este punto,
como se reconoce en la redaccion del articulo 314 del Reglamento del Regis-
tro Civil modificado por el Real Decreto 1987/1986, de 29 de agosto. La razén
estriba en que, segun el articulo 113 del Cédigo Civil y en las condiciones que
el mismo precisa, la sola presuncion de paternidad del marido es un medio de
prueba suficiente de la filiaciéon matrimonial presumida.

III. En el caso que nos ocupa, cuando se produce el nacimiento, en el
afio 1998, la madre seguia vinculada por matrimonio a su primer marido, si
bien declara que la convivencia habia finalizado en 1990, es decir, mas de tres-
cientos dias antes del nacimiento de K. Sin embargo, lo cierto es que dicha
circunstancia no ha quedado acreditada de forma fehaciente y, en consecuen-
cia, la encargada del Registro ha declarado aplicable la presuncidon de filiacién
matrimonial de la menor respecto del primer marido de la madre. Tampoco la
sentencia de divorcio aportada, ya en trdmite de resolucidn del recurso y a
requerimiento de este centro, ofrece prueba suficiente del momento preciso en
que se produjo la separacion de hecho, pues en el procedimiento de divorcio
solo compareci6 la demandante junto con dos testigos presentados por ella y la
disolucién del vinculo matrimonial se basa en el hecho probado del abandono
del hogar por parte del marido pero sin que resulte determinado por la senten-
cia cudndo se produjo dicho abandono. Aunque los dos testigos que declaran
en el procedimiento de divorcio aseguraron que la separacién de hecho se pro-
dujo en 1993 (en el escrito de recurso la madre dice que separaron en 1990), la
sentencia se limita a dejar constancia de tales declaraciones y solo resulta pro-
bado un periodo de tres anos de separacidn, ya que, a tenor de la informacién
recabada por este centro, la legislacion ecuatoriana contempla el abandono del
hogar como causa de divorcio a peticién de uno solo de los conyuges siempre
que aquél hubiera durado més de tres afios. En este sentido, debe recordarse
que la sentencia se dict6 en 2004 y la menor interesada nacié en 1998.

IV. No obstante lo anterior también hay que tener en cuenta que, ni en la
inscripcion de nacimiento ecuatoriana de la menor interesada ni en la espa-
flola practicada por transcripciéon de aquella estd determinada la filiacién
paterna, ddndose ademds el caso de que existen dos hijos anteriores de la
madre con filiaciones paternas inscritas en Ecuador respecto de progenitores
distintos de quien era todavia el marido de la madre en esos momentos, a
pesar de que si se hizo constar el estado civil legal de casada de esta ultima.
En el caso del hijo nacido en 1994 se da incluso la circunstancia de que el
padre también era casado, especificando la inscripcion que los padres del ins-
crito «no son casados entre si». Por contra, la inscripcién de nacimiento pos-
terior de la ahora interesada se practicé solo con filiacién materna, lo que
suscita dudas sobre la procedencia de atribuir en este momento automatica-
mente su paternidad al ex marido de la madre.
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V. En conclusidn: la oposicion a la filiacién matrimonial sin acompaia-
miento de prueba suficiente para destruir la presuncién legal, no puede tener
valor en el dmbito registral, debiendo hacerse valer la impugnacién de la
paternidad en la via judicial oportuna, pero tampoco parece procedente por el
momento, en interés de la menor y en tanto no quede determinada su verda-
dera filiacion paterna, atribuirle una filiacién matrimonial respecto del ante-
rior marido de la madre que, a la vista de las circunstancias (Ia menor no tiene
atribuida filiacién paterna en ninguna de sus inscripciones de nacimiento,
existen dos hijos nacidos anteriormente a quienes se ha atribuido filiacién
paterna distinta y falta posesion de estado), tampoco se reputa plenamente
acreditada y que, de resultar modificada posteriormente en via judicial,
pudiera ocasionar perjuicios a la menor.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar la providencia apelada en cuanto a la
denegacioén de inscripcion del reconocimiento de paternidad pretendido, si
bien también entiende que no deberia procederse a la integracién de otros
datos de filiacion mientras esta no quede determinada judicialmente.

Madrid, 16 de octubre de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil Unico de Madrid.

Resolucion de 29 de octubre de 2012 (14.%)

Inscripcion de filiacion paterna.—/.° Es inscribible el reconocimiento de la paterni-
dad no matrimonial otorgado en favor de un menor por comparecencia ante el encargado
del Registro Civil cuando la madre ha reconocido también y ambos progenitores han pres-
tado reciprocamente su consentimiento al reconocimiento otorgado por el otro.

2.2 En esta situacion no cabe que, una vez perfeccionado el reconocimiento, los pro-
genitores, yendo contra sus propios actos, se retracten de su declaracion. Tanto dicha
declaracion como el reconocimiento son irrevocables.

En las actuaciones sobre determinacién de filiacion paterna remitidas a este centro en
tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores, contra auto dictado por la
encargada del Registro Civil de Melilla.

HECHOS

Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Melilla el 20 de abril de 2009,
don A. M. B. y dofia M. B. B., mayores de edad y con domicilio en M., solicitaban la ins-
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cripcién en el Registro Civil del reconocimiento paterno del hijo de ambos, nacido el .....
de 2008, quien consta inscrito solo con filiacién materna y al que se le han atribuido los
apellidos maternos en orden inverso. Aportaban la siguiente documentacion: DNI e inscrip-
ciones de nacimiento de los padres del menor, libro de familia, certificado de empadrona-
miento, fe de vida y estado y reconocimiento de filiaciéon de ambos progenitores realizado
ante notario.

II

Ratificados ambos promotores, y previo informe favorable del ministerio fiscal, la
encargada dict6 auto el 7 de mayo de 2009 aprobando el reconocimiento y acordando la
préctica de la inscripcion solicitada y la atribucién al nacido de los apellidos M. B.

I

Notificada la resolucion, se presentd recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado solicitando que se deje sin efecto el auto dictado y se mantenga la inscrip-
cién tnicamente con los datos de filiacién materna, dado que la pareja que formaban los
promotores se ha roto y ambos niegan que el Sr. M. B. sea el padre del menor inscrito.

v

Trasladado el recurso al ministerio fiscal, dicho 6rgano se adhirié al mismo atendiendo
a las alegaciones realizadas. El expediente se remiti6 a la Direccién General de los Regis-
tros y del Notariado para su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 120 y 124 del Cédigo Civil; 15, 16 y 95 de la Ley
del Registro Civil; 311 a 316 del Reglamento del Registro Civil; la Circular
de 29 de octubre de 1980 sobre expediente de inscripcidn fuera de plazo; la
Instruccion de 7 de octubre de 1988 sobre reglas de tramitacion de expedien-
tes de inscripcién de nacimiento fuera de plazo y las resoluciones de 12 y 22
de julio de 1988, 14-4.* de marzo de 1994, 1 de junio de 1995 y 20-3.* de abril
de 2011.

II. Los promotores instaron la inscripcién de reconocimiento paterno del
hijo de ambos, nacido en M. en 2008 e inscrito inicamente con filiacién
materna. La encargada del Registro acordé la prictica de la inscripcion solici-
tada y la consiguiente atribucién al menor del apellido paterno. El auto fue
recurrido por ambos solicitantes, que se retractaron de su declaracion inicial,
negando la paternidad bioldgica del promotor respecto del nacido y solici-
tando que la inscripcién se mantenga solo con la filiacién y los apellidos
maternos.
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III.  Se trata pues de un reconocimiento voluntario formalizado en com-
parecencia ante la encargada del Registro Civil, es decir, en una de las formas
solemnes establecidas en el Codigo Civil (art. 120 CC) y cumpliendo la exi-
gencia de consentimiento expreso del otro progenitor que se requiere para la
eficacia del reconocimiento cuando este se ha efectuado fuera del plazo esta-
blecido para practicar la inscripcién (art. 124, parrafo primero, CC). Ambos
recurrentes, solteros en el momento de la solicitud, comparecieron conjunta-
mente ante la encargada del Registro reconociendo la filiacién no matrimonial
paterna y materna de su hijo. En esta situacién, a pesar de la retractacion de
ambos, debe practicarse la inscripcién en los términos acordados por el auto
recurrido porque, en armonia con el carcter de interés publico que tiene en el
plano juridico todo estado civil, la cuestiones relativas al mismo estin, en
principio, sustraidas a la autonomia de la voluntad, lo que determina que no
pueda darse relevancia a las decisiones de los interesados fuera de los supues-
tos permitidos por la legislacion. Asi, el declarante no puede después, ni aun
con el consentimiento de la madre, renunciar a las consecuencias que su acto
juridico comporta ni arrepentirse o retractarse de su declaracion revocandola.
Esta doctrina tiene su reflejo expreso en los preceptos del Cédigo, pues ni
siquiera en el caso de que el reconocimiento se haya efectuado en un acto tan
esencialmente revocable como el testamento es posible la revocacién de dicho
reconocimiento (c¢fr. art. 741 CC). Todo ello se entiende sin perjuicio de que
los interesados puedan impugnar la filiacién paterna en la correspondiente via
judicial.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 29 de octubre de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Melilla.

Resolucion de 29 de octubre de 2012 (28.%)

Inscripcion de nacimiento fuera de plazo.—No es inscribible, por exigencias del prin-
cipio de veracidad bioldgica, un reconocimiento de la paternidad no matrimonial, cuando
los progenitores niegan la paternidad biologica del reconocido.

En las actuaciones sobre inscripcién de nacimiento remitidas a este centro en tramite de

recurso por virtud del entablado por el promotor, contra auto dictado por el Encargado del
Registro Civil Consular en Caracas (Venezuela).
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HECHOS

Mediante escrito presentado en el Consulado General de Espafia en Caracas el 6 de
agosto de 2009 el ciudadano venezolano W. solicitaba la inscripcién de su nacimiento fuera
de plazo por ser hijo de don J., ciudadano espafol nacido en Zaragoza en 1954. Adjuntaba
la siguiente documentacion: certificado venezolano de nacimiento propio donde consta que
naci6 el 5 de febrero de 1990, hijo de la ciudadana venezolana M.; acta de reconocimiento
efectuado ante el prefecto del municipio de B. del Estado de A. por don J. respecto del
ahora interesado el 27 de febrero de 1996; cédula de identidad; certificado espafiol de naci-
miento de don J.; certificado venezolano de nacimiento de dofia M. y certificado de matri-
monio de estos.

1II

El Encargado del Registro Civil Consular en Caracas dicté auto el 18 de noviembre
de 2010 indicando que, ante el caricter tardio del reconocimiento, procedié para mejor
proveer de conformidad con la Ley del Registro Civil y su Reglamento a recoger las decla-
raciones de los progenitores del interesado, manifestando aquellos que este no era el hijo
bioldégico de don J., por lo que debia denegarse la inscripcidn ya que el tiempo transcurrido
entre el nacimiento y el reconocimiento era un claro indicio de que se trataba de un recono-
cimiento de complacencia, indicios reforzados por las declaraciones de los progenitores.

I

Notificada la resolucidn, el solicitante presento recurso ante la Direccién General de los
Registros y del Notariado alegando en sintesis que el auto habia incurrido en vicios de
forma que conllevaban la nulidad de acuerdo con el articulo 62 de la Ley 30/1992, de 26 de
nobiembre; que el reconocimiento tuvo lugar conforme a la legislacion venezolana con
toda regularidad; que la tardanza en el reconocimiento no puede considerarse indicio de
falsedad del reconocimiento; que la llamada realizada a los progenitores debi6 hacerse en el
plazo de 10 dias, conforme al articulo 28 del Reglamento; que el sujeto legitimado para
impugnar el reconocimiento es el otorgante del reconocimiento o los interesados pero no
los 6rganos administrativos; que la inscripcién se insté pasados 13 afios desde el reconoci-
miento, lo que desvirtuaba la sospecha de irregularidad y que la decisién podia provocar
graves perjuicios al interesado y a los progenitores.

v

Trasladado el recurso al Ministerio fiscal, éste no considerd necesario presentar alega-
ciones. El Encargado del Registro Civil se reafirmé en la denegacién pronunciada amparan-
dose en la Orden de 26 de octubre de 2004 de la Direccién General de Asuntos y Asistencia
Consulares, en que la determinacion se realizé en contra de lo establecido en las leyes
espaiiolas y en que los progenitores admitieron que el interesado no era su hijo bioldgico. A
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continuacion remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 120 del Cédigo Civil (CC); 15, 16 y 23 de la Ley
del Registro Civil (LRC); 66, 68 y 85 del Reglamento del Registro Civil
(RRC); y las resoluciones, entre otras, 18-1.* de abril, 9 de octubre y 11-2.* de
noviembre de 2002; 2-2.” de febrero de 2004; 30-2.* de noviembre de 2005;
24-4.* de enero de 2006;3-5.* y 23-3.% de octubre y 27-5.* de diciembre
de 2007; 22-2.* de abril, 30-2.* de junio y 2-7.* de diciembre de 2008; 20-4.*
de abril de 2009; 26-2.% de abril de 2010; 25-2.* de febrero y 23-15.* de sep-
tiembre de 2011 y 22-47.% de febrero de 2012.

II.  El promotor del expediente, nacido el 5 de febrero de 1990 en Vene-
zuela, de nacionalidad venezolana, pretende la inscripcién de su nacimiento
en el Registro Civil espaiiol por ser hijo de ciudadano espaifiol que le habria
reconocido en el afio 1996. El Encargado del Registro Consular dicté auto
denegando la solicitud por estimar que no concurrian los requisitos exigidos
por la legislacién espaiiola, dado que el reconocimiento se realizé 6 afios des-
pués del nacimiento y que, interrogados los progenitores del interesado, mani-
festaron que este no era el hijo bioldgico del ciudadano espafiol, por lo que no
quedaba regular y legalmente determinada la filiacién respecto de un espaiol.
Esta resolucién constituye el objeto del presente recurso.

III. Conviene en primer lugar rechazar las alegaciones vertidas en el
escrito de recurso sobre la irregularidad formal de la resolucion dictada, irre-
gularidad que vendria de la no constancia de un nimero de orden y de la
forma de auto que reviste, dado que conforme al articulo 343 del Reglamento
del Registro Civil el Encargado dictard en forma de auto la resoluciéon que
proceda, teniendo en este caso el auto dictado, ademds, todos los requisitos
formales que para su validez establece la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio,
del Poder Judicial en su articulo 248.2.

IV. El reconocimiento ante el Encargado del Registro Civil puede lle-
varse a cabo en el momento mismo de la inscripcién del nacimiento dentro del
plazo previsto por los articulos 42 de la Ley del Registro Civil y 166 de su
Reglamento, pero también puede tener lugar «mediante declaracién del padre
o de la madre, en cualquier tiempo, ante el Encargado del Registro Civil» (cfr.
art. 49 LRC). Ahora bien, como puso de manifiesto la Resolucién de este Cen-
tro Directivo, de 8 de septiembre de 1992, no basta la declaracién voluntaria y
solemne por si sola para provocar la inscripcién, sino que, por el contrario, la
inscripcion del reconocimiento de paternidad debera ser denegada cuando
este reconocimiento resulte ambiguo o cuando por cualquier otro motivo
puede deducirse fundadamente (c¢fr. art. 28 LRC) que el autor del reconoci-

Inicio

>>>

>>>



<<

<<

Inicio

82 NACIMIENTO, FILIACION Y ADOPCION

miento no es el padre biol6gico del menor. Hay que insistir en la idea de que
la regulacién de la filiacion en el Codigo Civil espafiol se inspira en el princi-
pio de la veracidad bioldgica (principio reforzado por las Sentencias del Tri-
bunal Constitucional 138/2005, de 26 de mayo y por la mds reciente de 27 de
octubre de 2005 que declaran la inconstitucionalidad de los articulos 136.1
y 133.1 del CC, respectivamente), de modo que un reconocimiento de com-
placencia de la paternidad no matrimonial es nulo de pleno derecho y no podra
ser inscrito cuando haya en las actuaciones datos significativos y concluyen-
tes de los que se deduzca que tal reconocimiento no se ajusta a la realidad.
Dicha nulidad impide, por lo demas, el acceso del reconocimiento al Registro
Civil espafiol dado que, en salvaguardia del principio de concordancia del
Registro Civil con la realidad extrarregistral el Encargado debera velar por la
concordancia entre estos negando la inscripcién solicitada cuando el hecho
adolezca de nulidad o de anulabilidad (art. 26 LRC).

A este respecto se ha de recordar que la Instruccion de 20 de marzo de 2006
de esta Direccién General de los Registros y del Notariado sobre prevencién
del fraude documental en materia de estado civil acordé hacer publico el texto
de la Recomendacion nim. 9 de la Comision Internacional del Estado Civil
relativa a la lucha contra el fraude documental en materia de estado civil y su
memoria explicativa adoptadas en Estrasburgo por la Asamblea General el 17
de marzo de 2005 y comunicar a todos los Encargados de los Registros Civi-
les espafioles, Municipales, Consulares y Central, que los criterios y orienta-
ciones practicas que en orden a la prevencién del fraude documental en
materia de estado civil se contienen en la citada Recomendacién de la Comi-
sién Internacional del Estado Civil deberdn ser valorados y, en su caso, invo-
cados conforme a lo dispuesto en los articulos 23 y 27 de la Ley del Registro
Civil y 85 de su Reglamento, en la calificacion de las certificaciones de las
actas de los Registros Civiles extranjeros que se presenten en un Registro
Civil espaiiol bien como titulo directamente inscribible, bien como documento
complementario en cualquier tipo de expediente o actuacion registral, que por
identidad de causa y razén deben ser aplicados analégicamente al caso ahora
examinado, y entre cuyas recomendaciones se incluye la de que «Cuando
existan indicios que hagan dudar de la exactitud de los datos que figuran en el
documento presentado o de la autenticidad de las firmas, el sello o el docu-
mento en si mismo, la autoridad competente en el asunto realizard todas las
comprobaciones necesarias, en particular con el interesado» y la de que
«Cuando de los elementos verificados se desprenda el cardcter fraudulento del
documento presentado, la autoridad competente se negard a otorgarle efecto
alguno», dudas que en el presente caso vienen avaladas, ademds de por la tar-
danza en la realizacién del reconocimiento, por el hecho de que por los pro-
pios progenitores se reconocié que el interesado no es el hijo bioldgico de
don J., lo que no ha sido discutido en el escrito de recurso —alegando sola-
mente que en las circunstancias en que se desarroll6 la entrevista no se perca-
taron de la importancia y el contenido de las preguntas—, lo que lleva a
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sospechar que dicho reconocimiento no responde al principio de veracidad
bioldgica.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 29 de octubre de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Encargado del Regis-
tro Civil Consular en Caracas.
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1.3 Adopcion

1.3.1 INSCRIPCION DE ADOPCION NACIONAL

(No hay resoluciones en este apartado)

1.3.2 INSCRIPCION DE ADOPCION INTERNACIONAL
Resolucion de 10 de febrero de 2012 (1.%)

Inscripcion de adopcion.—Las adopciones constituidas con arreglo al vigente Derecho
etiope, en los casos en que los padres biologicos del menor adoptado han fallecido o se
encuentran en situacion de incapacidad para educar y criar a sus hijos, cumplen la regla
de «correspondencia de efectos» impuesta por el niim. 2 del citado articulo 26 de la Ley de
Adopcion Internacional y, por tanto, pueden ser reconocidas en Espaiia como verdaderas
adopciones en el sentido pleno del término propio del Derecho espaiiol y, en su virtud,
siempre que se cumplan los demds requisitos legales, ser inscritas en el Registro Civil espa-
fiol.

En el expediente de inscripcién de adopcion, remitido a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por los interesados, contra auto dictado por la Juez Encar-
gada del Registro Civil de Hospitalet de Llobregat (Barcelona).

HECHOS

1

Mediante comparecencia ante el Encargado del Registro Civil de Hospitalet de Llobre-
gat el 1 de febrero de 2010 don J. y dofia M., ambos de nacionalidad espaiiola, solicitan la
inscripcidn de nacimiento y marginal de adopcion del menor G., y posteriormente proceder
a una nueva inscripcién de nacimiento en la que consten tnicamente los datos del naci-
miento y del nacido, las circunstancias personales de los padres adoptivos y la oportuna
referencia al matrimonio de estos. Adjuntaban como documentacidn: certificados de naci-
miento y de matrimonio de los interesados; sentencia de adopcion traducida al castellano;
certificado de idoneidad y volante de empadronamiento.

1T

El Ministerio Fiscal se opone a lo solicitado por los interesados. Mediante auto de 22 de
marzo de 2010 la Encargada del Registro Civil deneg6 la inscripcion solicitada sobre la
base de las Resoluciones de 6-1.* de abril de 2006 y 21 de febrero de 2007 por considerar
que no existe una correspondencia de efectos de la legislacion etiope con la espafiola y que
no se habia demostrado que los padres del menor hubiesen prestado consentimiento con
conocimiento de las consecuencias y efectos que derivan de la adopcién especialmente
sobre la ruptura de todo vinculo juridico con la familia de origen, como exige el Cédigo de
Familia de Cataluiia, en el articulo 124.
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1

Notificados los interesados, €stos interpusieron recurso de apelacion ante esta Direc-
cion general, volviendo a solicitar la inscripcion de nacimiento del menor.

v

Notificado el Ministerio Fiscal, impugnd el recurso retomando los argumentos del
informe preceptivo previo. La Encargada del Registro Civil remite el expediente a la Direc-
cién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 9, 12, 175, 176, 178 y 180 del Cédigo Civil; Ley
54/2007, de 28 de diciembre, de Adopcién Internacional; 1, 15, 18, 23 y 46 de
la Ley del Registro Civil; 66, 68 y 342 del Reglamento del Registro Civil, y
las Resoluciones de 11 de mayo de 1999, 5-2.* de abril de 2000, 19 de mayo
de 2001, 3 de abril de 2002, 23-4.* de enero de 2004, 19 de noviembre de 2005;
6-1.% de abril de 2006, de 1-5.* y 21-5.* de febrero de 2007, 1-2.* de diciembre
de 2008; 6-3. de mayo de 2009 y 28-3.% y 29-2.%, 3.2 y 4.* de abril de 2010.

II.  Se pretende por los interesados, un matrimonio espaiiol, la inscripcién
de la adopcion constituida por ellos respecto de un menor etiope nacido el .....
de 2004. La constitucién de la adopcién, formalizada conforme a la ley local
etiope mediante contrato entre los adoptantes y la entidad E., orfanato a cuyo
cuidado estaba el menor, fue ratificada por las autoridades judiciales etiopes
competentes, en particular, por el Juzgado Federal de Primera Instancia
mediante sentencia de 22 de diciembre de 2009. De la documental obrante en
el expediente resulta que los padres del adoptado entregaron la misma a la
citada entidad en vista a la adopcién por ser incapaces de cuidar y educar a la
menor. Por otra parte, los adoptantes habian obtenido en Espaifia el correspon-
diente certificado de idoneidad. El Juez Encargado del Registro Civil munici-
pal espafiol competente, por Auto de 22 de marzo de 2010, denegd la
inscripcién de la adopcién por falta de correspondencia de efectos de la adop-
cién etiope con la espaiiola. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

III. La cuestidn planteada versa sobre la posible inscripcion en el Regis-
tro Civil espafiol de las adopciones que puedan constituirse en Etiopia por
ciudadanos espafioles residentes en Espaiia a favor de menores de nacionali-
dad etiope. Tales adopciones seran inscribibles siempre que se pueda alcanzar
la conclusién de su validez juridica y su documentacidn auténtica, y siempre
que la adopcién etiope pueda considerarse institucion equivalente a la adop-
cidn espaifiola.
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Tal validez juridica serd predicable en todos los supuestos en que la adop-
cion respectiva se haya constituido ante la autoridad etiope competente, en la
forma establecida por la lex loci, y que se haya aplicado a la constitucién de la
adopciodn la ley estatal designada por las normas de conflicto de Etiopia (cfr.
arts. 26 de la Ley 54/2007, de Adopcion Internacional y 11 del Cédigo Civil).
Presupuesto lo anterior, la cuestién se centra en determinar si, dada la falta de
ratificacién por parte de Etiopia del Convenio de La Haya de 29 de mayo
de 1993, relativo a la proteccién del nifio y a la cooperaciéon en materia de
adopcién internacional y la ausencia de Convenios bilaterales en la materia
entre Etiopia y Espaiia, es aplicable al caso la previsién del nim. 2 del citado
articulo 26 de la Ley de Adopcién Internacional conforme al cual cuando el
adoptante sea espafiol «la adopcion constituida por autoridad extranjera debe
surtir los efectos juridicos que se corresponden, de modo sustancial, con los
efectos de la adopcion regulada en Derecho espafiol». En particular, afiade el
precepto, «las autoridades espafiolas controlardn que la adopcién constituida
por autoridad extranjera produzca la extincién de vinculos juridicos sustan-
ciales entre el adoptado y su familia anterior, que haga surgir los mismos vin-
culos de filiacién que los de la filiacion por naturaleza y que sea irrevocable
por los adoptantes», lo cual no siempre resulta facil de determinar, ya que si la
simple aplicacién del derecho extranjero plantea dificultades cuando se trata
de acreditar su contenido y vigencia (cfr. art. 12-6 CC), es evidente que la
tarea es ain mas delicada cuando no sélo hay que desentrafiar el alcance de
una institucién extranjera sino que es necesario, ademas, efectuar una labor de
comparacion entre una determinada institucién extranjera y la correlativa ins-
titucion espafiola. Esta labor requiere aqui confrontar si los efectos de la adop-
cién etiope «se corresponden» con la adopcién espaifiola, regulada por el
Cddigo Civil.

IV. Pues bien, sobre esta exigencia de «correspondencia de efectos» han
recaido ya diversos pronunciamientos de esta Direccion General que, dado su
valor interpretativo, resulta conveniente sistematizar:

Primero. Los «concretos efectos» de la adopcién extranjera que se deben
corresponder con los previstos por la Ley espafiola son los siguientes:

1. Establecimiento del mismo vinculo de filiacién que el que tienen los
hijos por naturaleza. Se trata de un efecto absolutamente fundamental. La
adopcion debe ser en este sentido «una instituciéon que procura el desarrollo
integral del nifio en el seno de una familia estableciendo el mismo vinculo de
filiacion que el que tienen los hijos por naturaleza» (cfr. Resoluciones de 4-3.7
de octubre de 1996, 30 de marzo de 1999, 9-9.* de septiembre de 2002,
y 24-3.* de septiembre de 2002).

2. Extincién de vinculos juridicos entre el adoptado y su familia anterior
(art. 178 Cédigo Civil), como ha sefialado esta Direccién General de los
Registros y del Notariado (cfr. Resoluciones de 19 de mayo de 2001, 5-2.* de
abril de 2000, 30 de marzo de 1999, 9-9.* de septiembre de 2002, y 4 de julio

Inicio

>>>

>>>



<<

<<

Inicio

ADOPCION 87

de 2005). Se trata de un efecto paralelo al anterior basado en la idea de que la
filiacion es indivisible y no compartida entre dos familias.

3. Cardcter irrevocable de la adopcidén. Asi lo proclama con claridad el
articulo 180 del Cédigo Civil en su nim. 1 conforme al cual «La adopcidn es
irrevocable», y asi lo ha venido interpretando la doctrina oficial de este Centro
Directivo (vid. Resoluciones de 1-2.* de septiembre 1995, 9-9.* de septiembre
de 2002, y Consulta DGRN de 22 de diciembre de 2004, entre otras).

Una adopcidn revocable por los particulares no podré acceder a los Regis-
tros espafoles. Ahora bien, el mismo articulo 26 nim. 2-1V de la Ley de
Adopcidn Internacional prevé que los adoptantes pueden, antes del traslado
del menor a Espafia, renunciar a la revocabilidad en documento publico o por
comparecencia ante el Encargado del Registro civil, con lo que la adopcién
extranjera en tales casos puede inscribirse en los Registros espafioles y surte
efectos en Espaiia (vid. Resolucién de 6-2.* de mayo de 2000). En el caso de
las revocaciones judiciales o decretadas por la autoridad judicial, es necesario
un estudio caso por caso en funcion de las causas a que pueda responder dicha
revocacion, partiendo en todo caso del dato de referencia de que incluso los
supuestos de extincién judicial de la adopcidn presenta en nuestro Derecho un
caracter excepcionalisimo, limitado a los casos en que el padre o la madre, sin
culpa suya, no hubieren tenido la intervencién en el expediente de adopcion
que prevé el Codigo Civil —art. 180.2 CC— (cfr. Resoluciones de 11-1.* de
marzo de 1997, 30 de marzo de 1999, y Consulta DGRN de 2 de diciembre
de 2004).

Segundo. La «correspondencia de efectos» no debe ser absoluta o total,
pero si «fundamental» o «sustancial», y en este sentido resulta més apropiado
hablar de «equivalencia» que de «igualdad» de efectos (cfr. Resoluciones
de 9-9.* de septiembre de 2002, 24-3.* de septiembre 2002 y Consulta DGRN
de 2 de diciembre de 2004).

V. Pues bien, existen «adopciones extranjeras» cuyos efectos no son
equiparables a los que produce la adopcion regulada en Espana y que, por
tanto, no surten efectos en Espaiia como «adopciones». Este es el caso de las
denominadas «adopciones simples» 0 «menos plenas».

El caso al que se refiere el presente recurso es el de la adopcién regulada
por la legislacién de Etiopia y, en definitiva, se centra en determinar si los
efectos que dicha legislacion atribuye a las adopciones constituidas a su
amparo se corresponden o no con los previstos por la legislacién espafiola a
los efectos de lo establecido en el articulo 26 de la Ley de Adopcién Interna-
cional —ya vigente en el momento de la constitucion de la adopcion—, esto es,
a fin de poder reconocer tales adopciones en Espafia, condicidon necesaria pre-
via a su inscripcién en el Registro Civil espaiol (vid. Ley Orgénica 1/1996,
de 15 de enero, de Proteccion Juridica del Menor y art. 27 de la Ley de Adop-
cion Internacional). En la Resolucion de 6-1.% de abril de 2006, este Centro
Directivo resolvi6 el recurso interpuesto contra una denegacion de inscripcion

Inicio

>>>

>>>



<<

<<

Inicio

88 NACIMIENTO, FILIACION Y ADOPCION

de una adopcién constituida por un matrimonio espaiol, €l de origen etiope,
de tres sobrinos del marido, etiopes, menores de edad, nacidos respectiva-
mente en 1988, 1989 y 1991, partiendo de la prueba del Derecho etiope dispo-
nible en tal momento y procediendo a la compleja exégesis comparativa entre
el Derecho extranjero —en este caso etiope— y el espafol en esta materia,
alcanzando la conclusién en el caso examinado de la falta de correspondencia
de efectos entre la adopcidn etiope concreta cuestionada y la regulada por el
Derecho espaiiol.

En el enjuiciamiento de esta cuestion por parte de la citada Resolucidon un
aspecto clave para llegar a la conclusion de la falta de correspondencia de
efectos entre la adopcién examinada y la prevista en la legislacion espafiola
fue el dato de que la ley etiope no anuda a la adopcién el efecto de producir la
ruptura de los vinculos con la familia de origen. Antes, al contrario, expresa-
mente se declara la subsistencia de tales vinculos. En concreto el Cédigo de
Familia Revisado (Proclamation ndm. 213/2000, de 4 de julio) publicado en
la F. (A.) dispone en el nimero 1 de su articulo 183 que el nifio adoptado con-
servard sus vinculos con la familia de origen («The adopted child shall retain
his bonds with the family of origin»). Ahora bien, éste es un dato que resul-
taba decisivo en el contexto de las circunstancias propias del caso concreto
resuelto por la reiterada Resolucion de 6-1a de abril de 2006, toda vez que los
menores adoptados, de 16, 15 y 13 anos de edad respectivamente en el
momento de su adopcidn, no se encontraban ni en situacién de desamparo ni
en situacion de acogimiento o tutela legal por parte de ningtin orfanato o cen-
tro publico o privado dedicado a la guarda de menores, sino, de acuerdo con el
conocimiento adquirido por este Centro Directivo, plenamente integrados en
su familia de origen, situacién en la cual el mantenimiento de los vinculos con
la misma adquiere una relevancia juridica que no presenta en los supuestos de
niflos abandonados, o en situacién de desamparo por fallecimiento, ausencia o
incapacidad de sus progenitores y en aquellos otros casos de menores cuyos
padres son desconocidos o respecto de los cuales no se ha podido determinar
legalmente su relacion de filiacion.

VI. La cuestion que ahora se plantea es la de si la doctrina oficial de este
Centro Directivo contenida en la citada Resolucion de 6-la de abril de 2006 es
extrapolable a toda adopcién constituida con arreglo a la legislacién etiope o
si, por el contrario, se debe entender limitada a los supuestos indicados de
adopcion de nifios de padres conocidos y que no se encuentren incursos en
ninguna de las circunstancias antes indicadas de fallecimiento, ausencia o
incapacidad a que se refiere el articulo 191 nim. 2 del Cédigo de Familia
Revisado de Etiopia. A fin de dar respuesta general a este interrogante exami-
naremos cada uno de estos tres aspectos de forma separada, no sin recordar
que la «correspondencia de efectos» que exige el articulo 26 de la Ley de
Adopcién Internacional no implica una coincidencia absoluta o total, pero si
de sus elementos fundamentales, por lo que ha de apreciarse una situacién de
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«equivalencia» de efectos, sin que llegue a ser exigible una «identidad» o
«igualdad» plena de efectos.

1.° Establecimiento del mismo vinculo de filiacién que el que tienen los
hijos por naturaleza. Este es un requisito, como antes se indicd, absolutamente
fundamental, esencial y que no admite excepcién o modulacién alguna.
Requisito que no hay dificultad alguna en entender concurrente en el caso de
las adopciones etiopes a la vista de lo dispuesto al respecto por el Cédigo de
Familia etiope, conforme al cual en la adopcidn etiope el nifio adoptado sera
considerado, a todos los efectos, hijo del adoptante (art. 181. Effects: «an
adopted child shall, for all purposes, be deemed to be the child of the adop-
ter»); en coherencia con tal postulado, el Cédigo Civil en su articulo 556 san-
ciona la creacién de vinculos no sélo de consanguinidad, sino también de
afinidad en virtud del contrato de adopcién —la adopcién etiope parte de un
contrato, «contract of adoption» o «agreement of adoption», pero que ha de
ser aprobado judicialmente para devenir eficaz ex articulo 194 del Cédigo de
Familia— (art. 556: Relationship by adoption: «Bonds of consanguinity and
affinity may be created by a contract of adoption»); este precepto, a su vez, se
remite al articulo 796 que confirma la creacién del nuevo vinculo de filiacién,
al disponer en su nimero 1 que «A bond of filiation may be created artificially
by a contract of adoption between the adopter and the adopted child».

Por lo demas, también el «contenido» de la filiacion es idéntico en cuanto
a derechos y deberes en el Derecho etiope y en el Derecho espafiol, al no pre-
verse ninguna restriccion respecto de los adoptados en materia de orden suce-
sorio, derechos legitimarios, derecho de alimentos, formas de ejercicio o
causas de extincion de la patria potestad, etc.

2.° Extincién de vinculos juridicos entre el adoptado y su familia de ori-
gen. Se trata de un efecto que resulta en el Derecho espaiol inequivocamente
de lo dispuesto en el articulo 178 niim. 1 del Cédigo Civil: «La adopcién pro-
duce la extincién de los vinculos juridicos entre el adoptado y su familia ante-
rior». Se trata de un efecto complementario y paralelo al anterior por partirse
de la premisa de que la filiacién es indivisible y que, como regla general, no
puede ser compartida por dos familias.

Y es justamente aqui donde se produce el principal punto de friccién entre
la regulacién de las adopciones en el Derecho espafiol y el Derecho etiope, ya
que este dltimo en el articulo 183 nim. 1 ya vimos que prescribe el manteni-
miento de tales vinculos. Ahora bien, el problema tan s6lo se planteard cuando
se de el presupuesto previo de que los padres biol6gicos del menor adoptado
sean conocidos —que es lo que sucede en el presente caso—. En defecto de
filiacién bioldgica conocida y legalmente determinada, por definicion, no se
producira la concurrencia de filiaciones duplicadas o concurrentes entre los
padres bioldgicos y los adoptivos, sin que la eventual determinacién legal pos-
terior a la adopcién de la filiacién materna y/o paterna por naturaleza pueda
alterar la validez plena de la adopcién, toda vez que en virtud de la adopcién
el menor adquiere la nacionalidad espafiola de origen (cfr. art. 19 nim. 1 CC),
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lo que supone que el contenido de su filiacidn, incluso adoptiva, se rigen por
la nueva ley personal del hijo (cfr. art. 9 nim. 4 CC), esto es, por la ley espa-
fiola, dando entrada a la prevision contenida en el articulo 180 nim. 4 del
Cédigo Civil, segun el cual «la determinacion de la filiacién que por natura-
leza corresponda al adoptado no afecta a la adopcién».

La cuestion queda, por tanto, reducida a aquellos otros casos en que encon-
trdndose el menor sujeto a un régimen de tutela o guarda legal (requerimiento
que impone el articulo 185 del Cédigo de Familia etiope que en cuanto a los
requisitos subjetivos del adoptando los define estableciendo que «Any person
who is less than eighteen years of age and under guardianship may be adop-
ted»), y aun siendo conocida su filiacion, se produzca la circunstancia de que
ambos progenitores hayan fallecido, se encuentren ausentes o carezcan de la
capacidad para prestar el consentimiento que, en ausencia de tales circunstan-
cias, prescribe el articulo 191 del Cédigo de Familia. Es en estas situaciones
intermedias en que, incluso siendo conocida la filiacién, los padres no se
encuentran en condiciones aptas para atender las obligaciones de cuidado y
educacion del menor, generando una situacion de desamparo que da lugar a la
intervencion de los centros publicos o privados a que se refiere el articulo 192
del Cédigo de Familia a fin de poder asumir la custodia del menor, en las que
la falta de ruptura de los vinculos con la familia de origen pueden plantear
dudas en cuanto a su eficacia obstativa del juicio de equivalencia de efectos
con respecto a las adopciones espafiolas, dado que aquellas circunstancias, no
en el supuesto de fallecimiento de ambos progenitores, pero si en los de
ausencia y de incapacidad pueden presentar una gradacién muy diversa en los
distintos casos de la realidad préctica, pudiendo darse el caso de la aparicién
sobrevenida del progenitor ausente o la recuperacion de su capacidad y apti-
tud para el ejercicio de su deberes paterno-filiales y para la eventual reclama-
cién de los derechos reciprocos del progenitor/es anteriormente incapaz.

Es aqui donde un minucioso examen del Derecho positivo etiope, con arre-
glo a los textos normativos de que ha adquirido conocimiento oficial este Cen-
tro Directivo, descubre la existencia de importantes argumentos juridicos para
sostener la escasa virtualidad prictica y la exigua relevancia juridica del man-
tenimiento de los vinculos con la familia de origen segin resulta del hecho de
que conforme al apartado 3 del articulo 183 del Cédigo de Familia etiope
«Wherever a choice has to be made between the family of adoption and the
family of origin, the family of adoption shall prevail», precepto del que resulta
un claro principio de prelacién o preferencia a favor del vinculo filial resul-
tante de la adopciodn respecto del vinculo subsistente derivado de la procrea-
cién natural en cualquier caso de colisién, conflicto o incompatibilidad entre
ambas filiaciones, segtn la interpretacién mas plausible del trascrito precepto.
Desde esta perspectiva, reducida asi la subsistencia de los vinculos con la
familia de origen al 4mbito de los efectos compatibles con la filiacién adop-
tiva, desaparece la confrontacion o falta de equivalencia con el Derecho espa-
nol, ya que también en éste se mantiene un dmbito de eficacia residual de la
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filiacion natural, en concreto exceptudndose tal ruptura de vinculos en cuanto
a los impedimentos matrimoniales —por razén de parentesco— (cfr. art. 178
nim. 3 y 47 nim. 1 y 2 CC) y admitiendo la posibilidad de la reviviscencia de
la patria potestad de los progenitores naturales y de extincién de la adopcion
cuando sin culpa del padre o de la madre no hubieren intervenido en el expe-
diente de adopcidn a fin de expresar su consentimiento o asentimiento a la
adopcion (cfr. art. 180 num. 3), sin perjuicio de la conservacion de la naciona-
lidad y de los efectos patrimoniales ya producidos.

3.° Finalmente, se exige que la adopcién constituida ante autoridad
extranjera tenga cardcter irrevocable. As{ resulta del articulo 180 nim. 1 del
Cédigo Civil que categdéricamente dispone que «La adopcidn es irrevocable».
En la legislacion etiope encontramos en este punto una clara antinomia, ya
que si, por una parte, el articulo 195 del Cédigo de Familia, titulado «Irrevo-
cabilidad de la adopcidn», si bien comienza formulando la proposicién de que
«la adopcién no puede ser revocada por ninguna razén», a continuacién intro-
duce diversas causas en presencia de las cuales se puede excepcionar dicha
regla general, causas vinculadas al maltrato de que el adoptante pueda hacer
objeto al adoptado (sometimiento a trato similar a la esclavitud, forzarle a
realizar actos inmorales o cualquier otra actuacién que pueda ir en detrimento
de su futuro), es decir, que se admite la revocacién de la adopcién en presen-
cia de actos que supongan un grave incumplimiento de los deberes de cuidado
y educacion del menor propios de la patria potestad (cfr. art. 154 CC). Pero no
es la admision de excepciones a la regla general lo que determina la antinomia
o contradiccién normativa antes aludida, sino el hecho de que, frente a la
admision de tales excepciones por parte del «Revised Family Code», el
Cédigo Civil etiope en su articulo 806 de forma apodictica y sin limite o
excepcion alguna declara que «Adoption may not be revoked for any reason».
En cualquier caso, sea cual fuere el criterio juridico interno utilizado por el
Ordenamiento juridico etiope para la superacion de tal contradiccién, lo que
pone de manifiesto este Ultimo precepto es que frente a un principio general
tan categdrico cualquier excepcion habrd de ser interpretada cautelosa y res-
trictivamente y siempre en beneficio e interés del menor.

Ahora bien, como se ha indicado mas arriba, ha de distinguirse en esta
materia entre los supuestos de revocacién voluntaria por parte del/os
adoptante/s de aquellos otros en que la revocacidn tiene lugar por resolucién
judicial. Son los primeros en los que la imposibilidad del acceso de la adop-
cioén internacional al Registro Civil espafiol es manifiesta, salvo que se forma-
lice la renuncia a la revocacién en la forma prevista por el articulo 26
nim. 2-1V de la Ley de Adopcion Internacional. Por el contrario, en el caso de
las revocaciones judiciales, se hace preciso, a fin de verificar la concordancia
o equivalencia de efectos con la adopcion espafiola, realizar un estudio deta-
llado de las causas concretas que podrdn ser invocadas ante el Tribunal para
obtener la revocacion e, incluso, de las reglas de legitimacion procesal activa.
En el caso de las adopciones etiopes es cierto que la enunciacion de las causas
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de revocacion, en alguno de sus extremos, es muy amplia (v. gr. al referirse a
cualquier actuacion del adoptante que puede suponer detrimento para el futuro
del adoptado), pero también es cierto que en todo caso las citadas causas de
revocacion estdn inspiradas en el principio del interés superior del menor que,
de forma sustancialmente coincidente a como se formula en la Ley Orgénica
espafiola 1/1996, de 15 de enero, de Proteccion Juridica del Menor, se mani-
fiesta también en la regulacién que sobre la adopcién se contiene en el Codigo
etiope de la Familia, curiosamente de forma ain mds acentuada cuando el
adoptante sea un ciudadano extranjero, en cuyo caso el Tribunal no deberd
aprobar la adopcién a menos que una autoridad competente para velar por el
bienestar del nifio, después de haber obtenido y analizado toda la informacién
personal, social y econdmica relevante del adoptante, llegue al convenci-
miento de que el acuerdo de adopcidn es beneficioso para el nifio (cfr. art. 193
nim. 1). Si a ello se aflade que los adoptantes no figuran entre los legitimados
procesalmente para promover la accién de revocacién, correspondiendo la
postulacion activa al adoptado, a las autoridades publicas competentes para
velar por el bienestar de los nifios 0 a otros interesados, sin perjuicio de la
obligada audiencia al adoptante (cfr. art. 196 Cédigo de Familia), se alcanza la
conclusién de la falta de relevancia suficiente que, a fin de impedir un juicio
favorable de equivalencia de efectos entre la adopcidn etiope y la espaiiola,
presenta la admision de las causas de revocacion analizadas, al menos por si
solas, esto es, si no entran en concurrencia con otros motivos o elementos de
falta de coincidencia entre ambas adopciones.

VII. En el presente caso, en el que los padres de la nifia declararon for-
malmente su incapacidad para hacerse cargo de su hijo, concurre una de las
situaciones intermedias a que nos referfamos anteriormente en que los proge-
nitores no se encuentran en condiciones aptas para atender las obligaciones de
cuidado y educacién del menor, generando una situacién de desamparo que da
lugar a la intervencion de los centros publicos o privados a que se refiere el
articulo 192 del Cédigo de Familia a fin de poder asumir la custodia del
menor, situaciones en las que habiamos concluido afirmando la escasa virtua-
lidad practica y exigua relevancia juridica del mantenimiento de los vinculos
con la familia de origen, lo que permite, en consecuencia, sostener que la
adopcién constituida con arreglo al vigente Derecho etiope en el caso exami-
nado cumple la regla de «correspondencia de efectos» impuesta por el ar-
ticulo 26 de la Ley 54/2007, de Adopcién Internacional.

VIII. En fin, en lo que respecta a la aplicacion del articulo 124 ¢) del
Cédigo de Familia de Cataluiia, que prevé que las personas menores extranje-
ras s6lo pueden ser adoptadas si las autoridades del Estado de origen confir-
man que «los consentimientos requeridos para la adopcién han sido dados
libremente y sin recibir ningtin tipo de contraprestacidn, con conocimiento de
las consecuencias y los efectos que deriven de la misma, especialmente en lo
que se refiere a la ruptura de todo vinculo juridico con la familia de origen»,
conforme resulta de lo dicho previamente la adopcién que regula el derecho

Inicio

>>>

>>>



<<

<<

Inicio

ADOPCION 93

etiope conlleva, si no una ruptura total de los lazos de filiacion entre el menor
adoptado y los progenitores bioldgicos, si una disminucién de la relevancia de
estos en la medida en que no subsistirdn mads que si son compatibles con la
adopcidn (art. 183.3 del Cédigo de Familia etiope). La obligaciéon de consen-
timiento que pesa sobre los progenitores a tenor del articulo 191 («Both the
father and the mother of the adopted child must give their consent to he adop-
tion where they are alive and known») estd por lo tanto ligada a esta solucién
dada por el ordenamiento etiope, de manera que debe considerarse que el con-
sentimiento se extiende a todos los efectos que se derivan de la adopcién vy,
por consiguiente, a la ruptura de los vinculos juridicos con la familia de ori-
gen. No debe olvidarse, por lo demds, que en las adopciones extranjeras cons-
tituidas conforme al derecho local, como en el presente caso, los
consentimientos se rigen de acuerdo con este (al igual por otra parte que en las
adopciones regidas por la ley espafiola, articulo 19.1 de la Ley de Adopcién
Internacional) lo cual busca el objetivo de asegurar la continuidad de la adop-
cidén internacional entre el «Estado de origen» y el «Estado receptor». De este
modo, la adopcién védlidamente constituida en un Estado extranjero (Estado
de origen) serd también considerada vélida y eficaz en Espafia (Estado recep-
tor).

Por tanto, vista la correspondencia de efectos de la adopcién y el cumpli-
miento de la ley del adoptando en el aspecto de los consentimientos, puede
concluirse que la adopcién debe ser reconocida en Espafia como verdadera
adopcidn en el sentido pleno del término propio del Derecho espafiol y, en su
virtud, siempre que se cumplan los demds requisitos legales, ser inscritas en el
Registro Civil espaiiol.

Esta Direcciéon General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, estimar el recurso interpuesto y revocar la calificacién apelada.

Madrid, 10 de febrero de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Hospitalet de Llobregat.

Resolucion de 10 de febrero de 2012 (4.%)

Adopcién internacional.—No es posible modificar el lugar real de nacimiento del
adoptado cuando, por haberse acogido los adoptantes a la posibilidad autorizada por los
articulos 20.1 de la L.R.C y 77 del RRC, ya se ha extendido, ademds de la inscripcion de
nacimiento inicial y la marginal de adopcion, otra posterior en la que se han reflejado,
ademds de los datos del nacimiento y del nacido, los de la filiacion adoptiva constituida, y
ademds se ha trasladado ya previamente el historial registral del adoptado al Registro
Civil del domicilio al amparo de la nueva redaccion dada en 2005 al articulo 20 nim. 1 de
la Ley.
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En las actuaciones sobre cambio de lugar de nacimiento en inscripcion de adopcion
remitido a este Centro en trdmite de recurso por virtud del entablado por los promotores
contra el auto de la Juez Encargada del Registro Civil Exclusivo de A Coruiia.

HECHOS

Mediante comparecencia en el Registro Civil de A Coruiia, don V. y dofia M., manifes-
taron que son padres en virtud de adopcion de los menores M. J. y J. C., nacidos respectiva-
mente el ..... de 2000 y ..... de 2003 en V., M. (Colombia) y que solicitaban que en las
inscripciones espafiolas de nacimiento de estos constase como lugar de nacimiento el domi-
cilio de los adoptantes. Adjuntaban la siguiente documentacion: fotocopia del Libro de
Familia.

1T

La Juez Encargada del Registro Civil Exclusivo de A Coruiia dict6 auto el 30 de sep-
tiembre de 2010 denegando el cambio de lugar de nacimiento, por considerar que las ins-
cripciones habian sido trasladadas al Registro Civil del domicilio ya, que en dicho traslado
no se solicito la alteracidn del lugar de nacimiento y si la practica de una nueva inscripcién
de nacimiento con los datos del nacimiento y del nacido, las circunstancias personales de
los padres y la referencia al matrimonio de estos, que la Instrucciéon de esta Direccion
General de 1 de julio de 2004 no es de aplicacién cuando su aplicacion se insta después de
haber solicitado y obtenido una nueva inscripcién de nacimiento y la cancelacién de las
inscripciones iniciales de nacimiento con marginal de adopcion y que por tratarse de ins-
cripciones trasladadas desde el Registro Civil Central no resulta aplicable la norma conte-
nida en el articulo 20.1 de la Ley del Registro Civil. Consideraba en fin que la alteracién
solicitada debia realizarse por sentencia firme recaida en juicio ordinario.

I

Notificada la resolucién, los promotores presentaron recurso ante la Direccion General
de los Registros y del Notariado alegando que el traslado tuvo lugar el 2 de octubre de 2007
pero que no tenfan conocimiento de la posibilidad de solicitar el cambio del lugar de naci-
miento de los hijos y que cuando se practicaron las inscripciones en el Registro Civil Con-
sular en Colombia no existia la resolucién de la Direccién General de los Registros y del
Notariado que permite la inscripcion de las adopciones internacionales en el Registro Civil
Municipal, por lo tanto los adoptantes obraron conforme a derecho y serfa de aplicacion el
articulo 20.1 de la Ley del Registro Civil.

v

Trasladado el recurso al Ministerio fiscal, éste consider6 que las alegaciones efectuadas
no desvirtuaban el contenido del acuerdo impugnado. La Encargada del Registro Civil
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remitio el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para la reso-
lucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 16, 18, 23 y 97 de la Ley del Registro Civil (LRC);
Disposicion final segunda de la Ley 15/2005, de 8 de julio, por la que se
modifica el Cédigo Civil; los articulos 68 y 76 a 78, y 342 del Reglamento del
Registro Civil (RRC); el Real Decreto 820/2005, de 8 de julio por el que
modifica los articulos 77 y 307 del Reglamento del Registro Civil; las Instruc-
ciones de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 15 de
febrero de 1999, de 1 de julio de 2004 y de 28 de febrero de 2006, la Resolu-
cién-Circular de 31 de octubre de 2005 y la Resoluciones de 27-6." y 29-3.* de
octubre de 2005; 2-2.* de marzo, 22-1.* de mayo de 2006; 20-4.* de marzo,
15-4.* y 16-2.* de noviembre de 2007; 1 de marzo, 14-5.* y 6.* de julio, 20-6.*
noviembre de 2008; 12-2.* y 20-5.* de enero de 2009.

II.  Se pretende por los interesados un cambio del lugar del nacimiento de
sus hijos adoptivos con el fin de que en las inscripciones de nacimiento de
estos se hagan constar, no los reales en que aquellos acaecieron, sino el corres-
pondiente al del domicilio de los padres. Las inscripciones de nacimiento y de
adopcidn se practicaron en el Registro Civil Central el 14 de octubre de 2005,
extendiéndose los asientos principales en los que constaban solo los datos de
la filiacién adoptiva. Igualmente, por traslado del Central, se practicaron las
nuevas inscripciones en el Registro Civil Exclusivo de A Corufia el 28 de sep-
tiembre de 2007. La Juez Encargada de este Registro Civil acord6 mediante
Auto de 30 de septiembre de 2010 denegar la solicitud. Este acuerdo consti-
tuye el objeto del presente recurso.

III. La adopcién da lugar en el Registro Civil espafiol a una inscripcion
marginal en el asiento de nacimiento del adoptado (cfr. art. 46 de la Ley del
Registro Civil). Ello supone que en el mismo folio registral aparece reflejada
la filiacién anterior, o la ausencia de filiacién, del adoptado, carente ya de
relevancia juridica, y la nueva filiacién adoptiva dotada legalmente de pleni-
tud de efectos juridicos. Ciertamente esta superposicion de filiaciones, como
puso de manifiesto la Instruccién de la Direccion General de los Registros y
del Notariado de 15 de febrero de 1999, puede dar origen a molestas confusio-
nes y a que irregularmente se dé publicidad a través de una certificacion literal
a datos que afectan a la intimidad familiar.

Con la finalidad de eliminar estos inconvenientes la citada Instruccién, en
aplicacion del mecanismo previsto por el articulo 307 del Reglamento del
Registro Civil, autorizé con caricter general que la filiacién adoptiva fuera
objeto de una inscripcién principal de nacimiento que reflejara s6lo los datos
sobrevenidos por la adopcidn, con referencia a la inscripcién previa de naci-
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miento y adopcién en la que se comprende todo el historial juridico del adop-
tado.

Una de las circunstancias reveladora de una filiacién adoptiva puede ser la
relativa al lugar del nacimiento, especialmente cuando éste ha acaecido en un
pais remoto. Por ello, es conveniente que la publicidad de este dato quede
limitada y sujeta a la autorizacién especial que el citado articulo 21 del
Reglamento establece. A tal fin, y complementariamente a lo anterior, la Ins-
truccién de la Direccidn General de los Registros y del Notariado de 1 de
julio de 2004, guiada de la misma finalidad de evitar la posibilidad de la
publicidad irregular de las adopciones, y especialmente respecto de las adop-
ciones internacionales que tan notable incremento han experimentado en los
ultimos afios, autorizé que en la nueva inscripcién de nacimiento y adopcién
que, a solicitud de los adoptantes, se practique —con inclusién exclusiva-
mente de los datos del nacimiento y del nacido y de las circunstancias de los
padres adoptivos— conste como lugar de nacimiento del adoptado el del
domicilio de los adoptantes, y no el lugar real de su nacimiento, recono-
ciendo asi en tales casos una facultad similar a la que el articulo 16 pérrafo
segundo de la Ley del Registro Civil otorga a los padres bioldgicos. Con ello
se hace efectivo, también en este dmbito, el principio constitucional de equi-
paracién entre los hijos con independencia del origen de su filiacién (cfr.
arts. 14 y 39 de la Constitucion).

IV. Abhora bien, la necesidad de dotar a esta materia de la mayor seguri-
dad juridica posible y de reforzar los citados principios constitucionales de
proteccion de la intimidad personal y familiar y de igualdad juridica y equipa-
racion entre los hijos con independencia de su filiacién, dotando a la regula-
cién de la materia del adecuado rango normativo legal, asi como la
conveniencia de extender las finalidades antes expresadas a otros supuestos
anteriormente no cubiertos por las Instrucciones citadas, han determinado la
reforma del articulo 20 nim. 1 de la Ley del Registro Civil, introducida por la
Disposicion final segunda de la Ley 15/2005, de 8 de julio, por la que se
modifican el Cédigo Civil y la Ley de Enjuiciamiento Civil en materia de
separacion y divorcio.

La reforma ha consistido en afladir un nuevo parrafo al nimero 1.° del
articulo 20, relativo al traslado de las inscripciones principales de nacimiento
al Registro del domicilio del nacido o sus representantes legales, adicién del
siguiente tenor literal: «En caso de adopcién internacional, el adoptante o
adoptantes de comun acuerdo podran solicitar que en la nueva inscripcién
conste su domicilio en Espana como lugar de nacimiento del adoptado. A las
inscripciones asi practicadas les serd de aplicacién lo dispuesto en el parrafo
final del articulo 16».

V. La introduccién de esta modificacién en la Ley del Registro Civil
tiende sin duda a satisfacer la finalidad a que responde el parrafo segundo de
laregla 1.* afiladido a la Instruccidn de la Direccién General de los Registros y
del Notariado de 15 de enero de 1999 por la més reciente de 1 de julio de 2004,
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dotando a la materia, como antes se dijo, de una adecuada cobertura legal en
atencion a la necesidad de garantizar la seguridad juridica de las situaciones y
asientos registrales practicados al amparo de aquellas Instrucciones.

La citada reforma legal fue objeto de rdapido desarrollo reglamentario a
través del Real Decreto 820/2005, de 8 de julio, por el que se modifica el
Reglamento del Registro Civil, aprobado por Decreto de 14 de noviembre
de 1958, que, entre otros extremos, da nueva redaccién a los articulos 77
y 307 del citado Reglamento. En cuanto al primero se afiade un nuevo parrafo
que permite omitir los datos de la filiacién originaria en la nueva inscripcion
de nacimiento practicada como consecuencia del traslado en los casos de
adopcidén. En concreto se establece que «En caso de adopcion, si los solicitan-
tes del traslado asi lo piden, en la nueva inscripcién de nacimiento constardn
solamente, ademads de los datos del nacimiento y del nacido, las circunstan-
cias personales de los padres adoptivos y, en su caso, la oportuna referencia al
matrimonio de estos». Se trata de una norma complementaria del articulo 20
nim. 1 de la Ley del Registro Civil que, de forma conjunta con éste, vienen a
sustituir en su finalidad a la Instruccién de 15 de febrero de 1999, en su redac-
cién modificada por la de 1 de julio de 2004. En consecuencia, estas dltimas
Instrucciones se han de entender derogadas a partir de la entrada en vigor de
la citada reforma legal y reglamentaria. La posibilidad de modificar el lugar
del nacimiento del nacido queda circunscrita, como ya lo estaba, a las adop-
ciones internacionales y en todo caso a través del mecanismo registral del
traslado del folio al Registro Civil del domicilio de los promotores.

Pero la regulacién hubiese quedado incompleta si no se hubiese atendido
también, a efectos de evitar la acumulacidn en un dnico folio registral de la
doble filiacién originaria o biolégica y adoptiva, a los supuestos de las adop-
ciones nacionales, en cuyo caso no siempre serd posible ni deseable el tras-
lado del folio registral en que conste inscrito el nacimiento, pues éste puede
coincidir con el propio Registro Civil del domicilio de los padres adoptivos.
Para atender a tal supuesto se procedié a dar nueva redaccién al primer parrafo
del articulo 307 del Reglamento del Registro Civil. Este precepto viene a
cubrir, como se ha dicho, los supuestos de traslado sin alteracién del Registro
Civil competente (esto es, las nuevas inscripciones se practicarian en el folio
registral que corresponda en el momento de extenderse en el propio Registro
Civil en que constaban las iniciales que estdn llamadas a cancelarse). Por su
parte, la reforma del articulo 77 del Reglamento del Registro Civil prevé la
misma finalidad pero para los casos en que, ademads de responder el traslado a
la evitacién de la superposicion de filiaciones en un tnico folio registral, res-
ponda igualmente al deseo de contar con la proximidad del Registro Civil en
que consta el historial juridico del estado civil de la persona respecto del
domicilio de 1a misma o de sus representantes legales. De esta forma se apli-
can criterios de economia procedimental, ya que para lograr esta dltima fina-
lidad, posible en términos legales antes de la reciente reforma, resultaba
preciso acudir a un doble traslado del folio registral, primero en ejercicio de
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las facultades reconocidas por la Instruccion de 9 de enero de 1999 y, después,
al amparo de lo dispuesto en el articulo 20 ndm. 1 de la Ley del Registro Civil,
por este orden o en orden inverso.

VI. Explicado el alcance de las reformas legal y reglamentaria reciente-
mente operadas en este campo, puede pasarse a analizar la pretension plan-
teada en el presente caso, que es la de obtener el cambio del lugar de
nacimiento tras haber obtenido ya el traslado del folio registral al Registro
Civil de su domicilio y la supresion de los datos de la filiacion bioldgica.

Pues bien, conforme a la reseilada reforma legal de 2005 la posibilidad de
solicitar el cambio del lugar real de nacimiento por el del domicilio de los
padres adoptantes tiene su momento, cual es, el de la nueva inscripcion que se
practica por traslado al Registro Civil del domicilio de los adoptantes. Este
criterio también se desprende de la nueva redaccién que el Real Decre-
to 820/2005, de 8 de julio, ha dado al articulo 77 del Reglamento del Registro
Civil. Es decir, segtin esta norma, el posible cambio del lugar de nacimiento,
si se solicita, deberd efectuarse «en la nueva inscripcién», entendiendo por tal
la que se practica después de la principal de nacimiento y marginal de adop-
cion, para hacer constar sélo la filiacion adoptiva, con ocasién de su traslado,
pero no en otras posteriores.

Abhora bien, todo lo anterior se ha de entender sin perjuicio de la aplicacién
de la norma contenida en el articulo 20 ndm. 1 de la Ley registral civil, refor-
mado por la Ley 15/2005, cuando habiéndose ya acogido los interesados a la
Instruccién de 15 de febrero de 1999, y extendida una nueva inscripcion de
nacimiento con inclusién exclusiva de los datos de la filiacién adoptiva pero
sin cambio de lugar de nacimiento, se solicite el traslado de tal inscripcion al
Registro Civil del domicilio de los padres adoptivos. Es decir, aunque la
reforma legal de 8 de julio de 2005 presupone, en conexién con la reforma
reglamentaria de la misma fecha, que una sola operacién registral, la inscrip-
cién de traslado, cumplird la triple finalidad de desagregar los datos de la
filiacién natural u originaria del adoptado de su nueva inscripcion de naci-
miento, modificar el lugar de nacimiento del adoptado y, tercero, trasladar el
historial registral civil de la persona al Registro Civil del domicilio, nada
impide que para los supuestos en que la primera de estas tres operaciones ya
esté consumada de forma auténoma a través de la aplicacion de la Instruccién
de 15 de febrero de 1999, las otras dos operaciones, esto es, el traslado y la
modificacién del lugar de nacimiento, puedan ejecutarse conjuntamente en un
momento subsiguiente, bajo la vigencia de las nuevas normas legales, normas
que, no cabe cuestion sobre ello, son aplicables también a los casos de adop-
ciones constituidas con anterioridad a su entrada en vigor, y ello no sélo por-
que la llamada «retroactividad tacita» se ha predicado por la doctrina civilistica
moderna respecto de las normas organizativas, en las que cabe encuadrar las
de mecdnica u organizacion registral, sino también por el valor que, ante el
silencio de la Ley, se debe reconocer en la labor interpretativa a las orientacio-
nes que se desprenden de las Disposiciones transitorias del Cédigo Civil, afia-
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didas a su segunda edicién para regular la transicion entre éste y el Derecho
anterior. Y en este sentido debe hacerse en esta materia aplicacion analdgica
de la disposicion transitoria primera del Cédigo Civil en su redaccién origina-
ria, ya que siendo asi que el derecho al traslado de la inscripcion de naci-
miento y marginal de adopcién, con simultdnea modificacién del lugar de
nacimiento del adoptado, se introduce ex novo en nuestro Ordenamiento juri-
dico, con norma de rango legal, por la Ley 15/2005, por referencia a la situa-
cién legislativa inmediatamente anterior, ello supone que, aplicando
analégicamente la citada Disposicion transitoria primera del Cédigo Civil en
su redaccion originaria, tal derecho «tendrd efecto desde luego», aunque el
hecho —en este caso el nacimiento y la adopcidon— que lo origine se verificara
bajo la legislacién anterior, aplicacion analdgica que ya habia sostenido este
Centro Directivo en otras materias vinculadas al estado civil de las personas,
en concreto con ocasion de la interpretacion del alcance retroactivo de la
reforma del Cédigo Civil en materia de nacionalidad operada por Ley 36/2002,
de 8 de octubre (c¢fr. Resolucién de 25-2..% de abril de 2005) y de la mas
reciente reforma en materia de matrimonio entre personas del mismo sexo
introducida por la Ley 13/2005, de 1 de julio (cfr. Resolucion-Circular de 29
de julio de 2005).

Sin embargo, tampoco esta opcidn cabe en el presente caso en el que los
interesados ya habian obtenido el traslado del historial registral civil de sus
hijos adoptivos al Registro Civil de su domicilio, consolidando con ello una
situacién juridico-registral cuya modificacidon queda ya fuera del alcance de
las previsiones del reformado articulo 20 ndm. 1 de la Ley del Registro Civil.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 10 de febrero de 2012.-Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de A Coruiia.

Resolucion de 10 de febrero de 2012 (5.%)

Adopcion internacional.—1.°  No es posible modificar el lugar real de nacimiento del
adoptado cuando la solicitud, en virtud de la posibilidad autorizada por el articulo 20
niim. 1 de la Ley del Registro Civil al amparo de la redaccion dada en 2005, no es plan-
teada por los adoptantes.

2.2 Se retrotraen las actuaciones para que se notifique a los adoptantes y se emita el
informe del Ministerio Fiscal como tltimo trdmite previo a la resolucion.

En las actuaciones sobre cambio de lugar de nacimiento en inscripciéon de adopcion
remitido a este Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor contra
el auto de la Juez Encargada del Registro Civil de Barcelona.
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HECHOS

1

Mediante comparecencia en el Registro Civil de de Barcelona, don A. solicitaba que
fuese trasladada la inscripcién de su nacimiento obrante en el Registro Civil Central al
Registro de su domicilio (B.) y se practicase una nueva inscripcion en la que consten sola-
mente los datos del nacimiento y del nacido, las circunstancias personales de los padres
adoptivos y la oportuna referencia al matrimonio de estos y que en la nueva inscripcion
conste B. como lugar de nacimiento conforme al articulo 20 de la Ley del Registro Civil.

1T

Una vez recibida una certificacién literal de nacimiento proveniente del Registro Civil
Central, en la que constaba inicamente la filiacién biolégica con nota marginal de adopcién
por don A. y dofia M., la Juez encargada del Registro Civil de Barcelona dict6 Providencia
el 21 de diciembre de 2010 acordando practicar una nueva inscripcion en virtud de lo dis-
puesto en el articulo 77.2 del Reglamento del Registro Civil y denegar el cambio de lugar
de nacimiento, dado que el articulo 20 de la Ley del Registro Civil limita dicha facultad a
los «adoptantes de comtn acuerdo», facultad por tanto que entendia no reconocida al adop-
tado mayor de edad.

I

Notificada la resolucidn, el promotor interpuso recurso ante la Direccién General de los
Registros y del Notariado solicitando de nuevo el cambio del lugar de nacimiento, alegando
que la denegacion era injusta si se tiene en cuenta que el articulo 20 de la Ley del Registro
Civil no concede al adoptado mayor de edad la inscripcion en la ciudad de su domicilio y
en cambio parece que si al adoptado menor de edad; que la ley debe ser igual para todos de
acuerdo con la Constitucidn, e invocaba los articulos 46 de la Ley del Registro Civil y 77.2
del Reglamento del Registro Civil.

v

Trasladado el recurso al Ministerio fiscal, éste se adhiri6 al recurso e intereso la inscrip-
cion segun lo solicitado constando como lugar de nacimiento Barcelona. La Encargada del
Registro Civil se ratificé en la decisién adoptada y remiti6 el expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 16, 18, 23 y 97 de la Ley del Registro Civil (LRC);
disposicién final segunda de la Ley 15/2005, de 8 de julio, por la que se modi-
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fica el Codigo Civil; los articulos 68 y 76 a 78, y 342 del Reglamento del
Registro Civil (RRC); el Real Decreto 820/2005, de 8 de julio por el que
modifica los articulos 77 y 307 del Reglamento del Registro Civil; las Instruc-
ciones de la Direccién General de los Registros y del Notariado de 15 de
febrero de 1999, de 1 de julio de 2004 y de 28 de febrero de 2006, la Resolu-
cién-Circular de 31 de octubre de 2005 y la Resoluciones de 1-1.* de julio,
27-6.* y 29-3.* de octubre de 2005; 2-2.* de marzo, 22-1." de mayo
de 2006; 20-4.* de marzo, 15-4.* y 16-2.* de noviembre de 2007; 1 de marzo,
14-5. y 6.* de julio, 23-2.* de octubre y 20-6.* noviembre de 2008; 12-2.*
y 20-5.* de enero de 2009; 27-10.* de enero de 2011.

II.  Se pretende por el interesado un cambio del lugar del nacimiento que
aparece en su inscripcion de nacimiento para que se haga constar, no el real en
que aquel acaecid, sino el correspondiente al de su domicilio. La inscripcién
de nacimiento y de adopcion se practicé en el Registro Civil Central, con los
datos de la filiacion bioldgica y nota marginal de adopcion, el 27 de septiem-
bre de 1995. La Juez Encargada del Registro Civil de Barcelona acordé
mediante Providencia de 21 de diciembre de 2010 denegar la solicitud. Este
acuerdo constituye el objeto del presente recurso.

III. La adopcién da lugar en el Registro Civil espafiol a una inscripcién
marginal en el asiento de nacimiento del adoptado (cfr. art. 46 de la Ley del
Registro Civil). Ello supone que en el mismo folio registral aparece reflejada
la filiacién anterior, o la ausencia de filiacion, del adoptado, carente ya de
relevancia juridica, y la nueva filiacién adoptiva dotada legalmente de pleni-
tud de efectos juridicos. Ciertamente esta superposicion de filiaciones, como
puso de manifiesto la Instruccién de la Direccion General de los Registros y
del Notariado de 15 de febrero de 1999, puede dar origen a molestas confusio-
nes y a que irregularmente se dé publicidad a través de una certificacidn literal
a datos que afectan a la intimidad familiar.

Con la finalidad de eliminar estos inconvenientes la citada Instruccidn, en
aplicacién del mecanismo previsto por el articulo 307 del Reglamento del
Registro Civil, autorizé con cardcter general que la filiacién adoptiva fuera
objeto de una inscripcién principal de nacimiento que reflejara s6lo los datos
sobrevenidos por la adopcién, con referencia a la inscripcion previa de naci-
miento y adopcidén en la que se comprende todo el historial juridico del adop-
tado.

Una de las circunstancias reveladora de una filiacién adoptiva puede ser la
relativa al lugar del nacimiento, especialmente cuando éste ha acaecido en un
pais remoto. Por ello, es conveniente que la publicidad de este dato quede
limitada y sujeta a la autorizacion especial que el citado articulo 21 del Regla-
mento establece. A tal fin, y complementariamente a lo anterior, la Instruccién
de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 1 de julio de 2004,
guiada de la misma finalidad de evitar la posibilidad de la publicidad irregular
de las adopciones, y especialmente respecto de las adopciones internacionales
que tan notable incremento han experimentado en los dltimos afos, autoriz6
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que en la nueva inscripcidon de nacimiento y adopcién que, a solicitud de los
adoptantes, se practique —con inclusién exclusivamente de los datos del naci-
miento y del nacido y de las circunstancias de los padres adoptivos— conste
como lugar de nacimiento del adoptado el del domicilio de los adoptantes, y
no el lugar real de su nacimiento, reconociendo asi en tales casos una facultad
similar a la que el articulo 16 parrafo segundo de la Ley del Registro Civil
otorga a los padres biolégicos. Con ello se hace efectivo, también en este
ambito, el principio constitucional de equiparacién entre los hijos con inde-
pendencia del origen de su filiacion (cfr. arts. 14 y 39 de la Constitucion).

IV. Abhora bien, la necesidad de dotar a esta materia de la mayor seguri-
dad juridica posible y de reforzar los citados principios constitucionales de
proteccién de la intimidad personal y familiar y de igualdad juridica y equipa-
racién entre los hijos con independencia de su filiacioén, dotando a la regula-
cioén de la materia del adecuado rango normativo legal, asi como la
conveniencia de extender las finalidades antes expresadas a otros supuestos
anteriormente no cubiertos por las Instrucciones citadas, han determinado la
reciente reforma del articulo 20 ndm. 1 de la Ley del Registro Civil, introdu-
cida por la Disposicién final segunda de la Ley 15/2005, de 8 de julio, por la
que se modifican el Cédigo Civil y la Ley de Enjuiciamiento Civil en materia
de separacion y divorcio.

La reforma ha consistido en afiadir un nuevo pérrafo al nimero 1.° del
articulo 20, relativo al traslado de las inscripciones principales de nacimiento
al Registro del domicilio del nacido o sus representantes legales, adicion del
siguiente tenor literal: «En caso de adopcién internacional, el adoptante o
adoptantes de comun acuerdo podrdn solicitar que en la nueva inscripcién
conste su domicilio en Espafia como lugar de nacimiento del adoptado. A las
inscripciones asi practicadas les serd de aplicacién lo dispuesto en el parrafo
final del articulo 16».

V. La introduccién de esta modificacién en la Ley del Registro Civil
tiende sin duda a satisfacer la finalidad a que responde el parrafo segundo de
laregla 1.* afladido a la Instruccidn de la Direccion General de los Registros y
del Notariado de 15 de enero de 1999 por la mas reciente de 1 de julio de 2004,
dotando a la materia, como antes se dijo, de una adecuada cobertura legal en
atencion a la necesidad de garantizar la seguridad juridica de las situaciones y
asientos registrales practicados al amparo de aquellas Instrucciones.

La citada reforma legal fue objeto de rdapido desarrollo reglamentario a
través del Real Decreto 820/2005, de 8 de julio, por el que se modifica el
Reglamento del Registro Civil, aprobado por Decreto de 14 de noviembre
de 1958, que, entre otros extremos, da nueva redaccién a los articulos 77
y 307 del citado Reglamento. En cuanto al primero se afiade un nuevo parrafo
que permite omitir los datos de la filiacidn originaria en la nueva inscripcion
de nacimiento practicada como consecuencia del traslado en los casos de
adopcion. En concreto se establece que «En caso de adopcion, si los solicitan-
tes del traslado asi lo piden, en la nueva inscripcién de nacimiento constaran
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solamente, ademads de los datos del nacimiento y del nacido, las circunstan-
cias personales de los padres adoptivos y, en su caso, la oportuna referencia al
matrimonio de estos». Se trata de una norma complementaria del articulo 20
num. 1 de la Ley del Registro Civil que, de forma conjunta con éste, vienen a
sustituir en su finalidad a la Instruccion de 15 de febrero de 1999, en su redac-
cién modificada por la de 1 de julio de 2004. En consecuencia, estas dltimas
Instrucciones se han de entender derogadas a partir de la entrada en vigor de
la citada reforma legal y reglamentaria. La posibilidad de modificar el lugar
del nacimiento del nacido queda circunscrita, como ya lo estaba, a las adop-
ciones internacionales y en todo caso a través del mecanismo registral del
traslado del folio al Registro Civil del domicilio de los promotores.

Pero la regulacién hubiese quedado incompleta si no se hubiese atendido
también, a efectos de evitar la acumulacién en un tnico folio registral de la
doble filiacién originaria o biolégica y adoptiva, a los supuestos de las adop-
ciones nacionales, en cuyo caso no siempre serd posible ni deseable el tras-
lado del folio registral en que conste inscrito el nacimiento, pues éste puede
coincidir con el propio Registro Civil del domicilio de los padres adoptivos.
Para atender a tal supuesto se procedi6 a dar nueva redaccion al primer parrafo
del articulo 307 del Reglamento del Registro Civil. Este precepto viene a
cubrir, como se ha dicho, los supuestos de traslado sin alteracion del Registro
Civil competente (esto es, las nuevas inscripciones se practicarian en el folio
registral que corresponda en el momento de extenderse en el propio Registro
Civil en que constaban las iniciales que estdn llamadas a cancelarse). Por su
parte, la reforma del articulo 77 del Reglamento del Registro Civil prevé la
misma finalidad pero para los casos en que, ademds de responder el traslado a
la evitacion de la superposicion de filiaciones en un tnico folio registral, res-
ponda igualmente al deseo de contar con la proximidad del Registro Civil en
que consta el historial juridico del estado civil de la persona respecto del
domicilio de la misma o de sus representantes legales. De esta forma se apli-
can criterios de economia procedimental, ya que para lograr esta dltima fina-
lidad, posible en términos legales antes de la reciente reforma, resultaba
preciso acudir a un doble traslado del folio registral, primero en ejercicio de
las facultades reconocidas por la Instruccién de 9 de enero de 1999 y, después,
al amparo de lo dispuesto en el articulo 20 ndm. 1 de la Ley del Registro Civil,
por este orden o en orden inverso.

VI. Explicado el alcance de las reformas legal y reglamentaria operadas
en este campo, puede pasarse a analizar la pretension planteada en el presente
caso por el adoptado, que es la de obtener el cambio del lugar de nacimiento
por el de su domicilio.

Segtin establece el articulo 20.1 de la Ley del Registro Civil, el cambio del
lugar de nacimiento por el del domicilio de los progenitores adoptivos debe
solicitarse por el adoptante o adoptantes de comin acuerdo. No cabe estimar
pues la solicitud planteada por el propio adoptado, que carece de legitimacion
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conforme a lo que regula expresamente la norma. No hay en esta solucién, al
contrario de lo que indica el interesado en su recurso, discriminacién respecto
a los adoptados menores de edad ya que, con independencia de que condicio-
nar el cambio del lugar de nacimiento a que el inscrito no haya alcanzado una
determinada edad era una posibilidad por la que el legislador podria haberse
inclinado en el ejercicio de la potestad legislativa, la realidad es que a tenor
del precitado articulo 20.1 no se precisa para solicitar dicho cambio que el
adoptado sea menor de edad, pues ni pone esta condicién a la solicitud ni
limita la opcidn a los representantes legales (ver para el caso opuesto el
articulo 16.2 de la Ley del Registro Civil).

IV. Dicho lo anterior, la providencia recurrida no puede ser confirmada
en esta instancia. En efecto, iniciada la tramitacién, la Encargada del Registro
Civil concluyé el expediente tras recibir el certificado literal expedido por el
Registro Civil Central sin recabar el preceptivo informe previo del Ministerio
Fiscal (art. 97. 2 de la Ley del Registro Civil y 343 y 344 del Reglamento del
Registro Civil), y no mediante la adopcién de auto, sino de providencia
(arts. 343 y 344 del Reglamento del Registro Civil). Por otra parte, si con-
forme a lo que se ha dicho supra la legitimacion para formular la solicitud de
cambio del lugar de nacimiento recae sobre los adoptantes, debe notificarse a
estos la incoacidn del procedimiento investigando de oficio si fuere necesario
su paradero (art. 349 del Reglamento del Registro Civil). Procede por tanto
retrotraer las actuaciones a fin de que el procedimiento se sustancie de acuerdo
con las disposiciones precitadas.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, retrotraer las actuaciones para que tenga lugar la notificacion y
en su caso adhesion de los adoptantes a la solicitud planteada y la emision de
informe por el Ministerio Fiscal previa a la conclusién del expediente.

Madrid, 10 de febrero de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Barcelona.

Resolucion de 4 de abril de 2012 (34.%)

Inscripcion de adopcion.—No es inscribible en el Registro Civil espaiiol la adopcion
constituida en Colombia respecto de una persona mayor de edad cuando no se acredita en
el expediente que antes de que cumpliera los catorce arios existiera una convivencia habi-
tual y continuada con el adoptante, dado que dicha adopcion no es equivalente a la regu-
lada en el derecho espaiiol.
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En el expediente de inscripcion de adopcidn, remitido a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la interesada, contra auto dictado por el Encargado del
Registro Civil Consular en Bogota (Colombia).

HECHOS

Mediante escrito recibido por el Registro Civil Consular en Bogota el 24 de junio de 2010
don C, de nacionalidad espaiiola, solicitaba la inscripcién de nacimiento y marginal de adop-
cion de la ciudadana colombiana N. Adjuntaba como documentacion: certificados de naci-
miento y de matrimonio con anotacién marginal de divorcio del solicitante; sentencia de
adopcion de 7 de diciembre de 2009; certificados de nacimiento de la adoptada, con la filia-
cion bioldgica y con la filiacién adoptiva y certificados de movimientos migratorios de ambos.

1I

Con fecha de 3 de agosto de 2010 el Encargado del Registro Civil Consular dicté auto
denegando la inscripcién por considerar que el articulo 175 del Cédigo Civil espafiol esta-
blece que por excepcién serd posible la adopcién de un mayor de edad o menor emancipado
si hubiere existido una relacién no interrumpida de convivencia iniciada antes de que el
adoptado hubiere cumplido 14 afios, que en el presente caso la convivencia entre adoptante
y adoptada habia comenzado cuando esta tenfa 15 afios y que, por lo tanto, la adopcién que
se pretendia inscribir era radicalmente distinta de la adopcién espafiola en la que no cabe
esta posibilidad a menos que concurran las circunstancias previstas en el precitado
articulo 175, por lo que no podia producir en Espaia los efectos propios de la adopcién ni
entrar en la lista de actos inscribibles del articulo 1 de la Ley del Registro Civil.

1

Notificados los interesados, la interesada interpuso recurso de apelacion ante esta
Direccion general, sefialando que el adoptante habia actuado cuidando de todo lo que nece-
sitaba la interesada desde antes de cumplir 14 afios; que se habia respetado la ley colom-
biana; que habiendo sido constituida la adopcién en Colombia no se aplicaria la legislacién
espaiiola, sino la colombiana y que el articulo 19 de la Ley de Adopcién Internacional prevé
que los consentimientos y la capacidad del adoptando se rigen por la ley nacional de éste si
el adoptando tuviera su residencia habitual fuera de Espafia en el momento de la constitu-
cion de la adopcidn.

1AY

Notificado el Ministerio Fiscal, la Encargada del Registro Civil Consular se ratificé en
la decision adoptada y remitié el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucién.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 9, 12, 175, 176, 178 y 180 del Cédigo Civil; 1, 15,
18, 23 y 46 de la Ley del Registro Civil; 66, 68 y 342 del Reglamento del
Registro Civil, la Resolucion-Circular de 15 de julio de 2006 y las Resolucio-
nes de 11 de mayo de 1999, 5-2.% de abril de 2000, 19 de mayo de 2001, 3 de
abril de 2002, 23-4.* de enero de 2004 y 19 de noviembre de 2005; y 6-1.% de
abril de 2006; 21-2.* de octubre de 2008; 4-1.* y 2.* de enero de 2010.

II. La interesada en el presente expediente, nacida el 1 de enero de 1989
en Colombia, interesa la inscripcién de su nacimiento en el Registro Civil
espafiol a raiz de la adopcidn constituida por el Juzgado catorce de Familia de
Bogotd D.C. el 7 de diciembre de 2009, a través de la cual fue adoptada por el
conyuge de su madre, un ciudadano espafiol. Mediante auto de 3 de agosto
de 2010 el Encargado del Registro Civil Consular dict6 auto denegando la
inscripcidn por considerar que la adopcidn que se pretendia inscribir, que no
reunia las condiciones del articulo 175 del Cédigo Civil, era radicalmente dis-
tinta de la adopcidén espafiola en la que no cabe esta posibilidad a menos que
concurran las circunstancias previstas en dicho articulo, de manera que no
podia producir en Espafa los efectos propios de la adopcidn espafiola ni, por
consiguiente, incluirse en la lista de los actos inscribibles del articulo 1 de la
Ley del Registro Civil.

III. La autoridad espafiola ante la que se suscite la validez de una adop-
cién con ocasion de cualquier otro trdmite o actuacién de su competencia —en
este caso, inscripcion de nacimiento y marginal de adopcién— debe proceder a
realizar el reconocimiento incidental para verificar si la adopcién constituida
por la autoridad extranjera retine o no los presupuestos y requisitos exigidos
en el articulo 26 de la Ley de Adopcién Internacional para acceder al Registro
Civil espafiol. Dichos presupuestos son los siguientes: 1) Que la adopcién
haya sido constituida por autoridad extranjera competente; 2) Que se haya
constituido con arreglo a la ley o leyes estatales designadas por las normas de
conflicto del pais del que depende la autoridad extranjera que constituy6 la
adopcién; 3) Cuando el adoptante o el adoptado sea espaifiol, la adopcion
constituida por autoridad extranjera debe surtir los efectos juridicos que se
corresponden, de modo sustancial, con los efectos de la adopcién regulada en
Derecho espafiol y, en particular, las autoridades espafiolas controlardn que la
adopcidn constituida por autoridad extranjera produzca la extincién de vincu-
los juridicos sustanciales entre el adoptado y su familia anterior, que haga
surgir los mismos vinculos de filiacién que los de la filiacién por naturaleza y
que sea irrevocable por los adoptantes; 4) Cuando el adoptante sea espaiiol y
residente en Espafia, la Entidad Publica espafiola competente deberd declarar
su idoneidad previamente a la constitucion de la adopcién por el 6rgano com-
petente extranjero; 5) El documento en el que conste la adopcién constituida
ante autoridad extranjera deberd reunir los requisitos formales de autenticidad
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consistentes en la legalizacion o apostilla y en la traduccién al idioma oficial
espaiiol.

IV.  En el caso presente, como se ha dicho, se solicit6 la inscripcién de
nacimiento y marginal de adopcién sobre la base de la sentencia de 7 de
diciembre de 2009 dictada por el Juzgado catorce de Familia de Bogotad que
constituy6 la adopcién de la interesada ya mayor de edad por el ciudadano
espaifiol don C. Pues bien, dicha sentencia constitutiva de adopcién plantea
una cuestion esencial que hace imposible satisfacer la pretension de la recu-
rrente.

Dicha cuestion deriva de la regla general vigente en nuestro Ordenamiento
Juridico que impide la adopcién de personas mayores de edad. En efecto, a
partir de la reforma operada en el Cédigo Civil por la Ley 21/1987, de 11 de
noviembre, la adopcidn se configura como institucién de integracién familiar,
referida esencialmente a quienes mads la necesitan, lo que conlleva que solo
pueda adoptarse a menores no emancipados, salvo supuestos muy excepcio-
nales. En armonia con esta premisa, el articulo 175 del Cédigo Civil esta-
blece, sin confusién posible al respecto, que «tinicamente podrdn ser adoptados
los menores no emancipados».

Este principio general ofrece un pequefio resquicio, en el mismo precepto,
en cuanto proclama que «por excepcion, serd posible la adopcién de un mayor
de edad o de un menor emancipado cuando, inmediatamente antes de la eman-
cipacidn, hubiera existido una situacién no interrumpida de acogimiento o
convivencia, iniciada, antes de que el adoptando hubiera cumplido los catorce
afos» La mera lectura de dicho supuesto excepcional pone de manifiesto que,
a través del mismo, se intenta consagrar legalmente una situacidn factica ya
prolongada en el tiempo, y concurrente antes de alcanzar los catorce afios el
adoptando, con plena integracion, a todos los efectos, salvo su amparo legal,
en el entorno familiar del adoptante, o adoptantes, y con la consiguiente rup-
tura radical de vinculos con la familia bioldgica, o de origen, sin que dicha
excepcion pueda ser objeto de una interpretacion extensiva.

Como quiera que en el caso presente la situacién de convivencia alegada
por la recurrente se inicid, segun seflala expresamente la sentencia en el
punto 3 de las consideraciones, en 2005 cuando aquella tenia la edad de quince
afos, por lo que no existi6 una relacion de convivencia previa a los 14 afios de
edad, se ha de concluir que dicha adopcién es bien diferente a la concebida en
el derecho espafiol y, por tanto, no existe la correspondencia de efectos exi-
gida por el articulo 26 de la Ley de Adopcion Internacional para que pueda
acceder al Registro Civil espafiol.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 4 de abril de 2012.—Firmado: El Director general de los Registros
y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Encargado del Registro
Civil Consular en Bogot4.
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Resolucion de 4 de abril de 2012 (35.%)

Inscripcion de adopcion.—No es inscribible en el Registro Civil espaiiol la adopcion
constituida en Peri respecto de una persona mayor de edad cuando no se acredita en el
expediente que antes de que cumpliera los catorce arios existiera una convivencia habitual
y continuada con el adoptante, dado que dicha adopcion no es equivalente a la regulada en
el derecho espariol.

En el expediente de inscripcion de adopcidn, remitido a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la interesada, contra auto dictado por el Encargado del
Registro Civil Consular en Lima (Peru).

HECHOS

Mediante escrito recibido por el Registro Civil Consular en Lima el 24 de junio de 2010
dofia M, de nacionalidad peruana, solicitaba la inscripcién de su nacimiento y marginal de
adopcidn en virtud de la adopcién efectuada a su favor por don R, constituida por escritura
de adopcion de persona mayor de edad el 7 de marzo de 2007. Adjuntaba como documen-
tacion: certificado de nacimiento con la filiacién adoptiva y documento de identidad de la
solicitante; certificados de nacimiento del ciudadano espafiol adoptante y de la madre de la
adoptada; Documento Nacional de Identidad y pasaporte del primero y permiso de residen-
cia de la segunda; fotocopia del Libro de Familia; poder otorgado por el adoptante a favor
de la madre bioldgica de la adoptada y escritura de adopcion de persona mayor de edad
constituida ante Notario publico el 7 de marzo de 2007.

I

Tras practicar audiencia reservada a la interesada, el 6rgano en funciones de Ministerio
Fiscal, emiti6 un informe sefialando que de las respuestas obtenidas durante la audiencia
reservada y de los documentos aportados se desprendia por un lado que no se habian tenido
en cuenta las disposiciones aplicables al adoptante espaiiol a la hora de constituir la adop-
cion y por otro lado que la adopcién constituida conforme a la ley local peruana no se asi-
mila a la adopcién de mayor de edad regulada en la normativa espafiola. Respecto al primer
punto sefialaba que la ley de conflictos peruana reenvia a la ley de domicilio del adoptante
para regular la capacidad, la edad, el estado civil, los consentimientos y el resto de requisi-
tos que debe llenar, siendo asi que aunque el adoptante residia en Espaiia no se habia apli-
cado el articulo 175.2 del Cédigo Civil que establece el precitado requisito de la convivencia.
En cuanto a la equivalencia de la adopcién peruana y la adopcién de mayor de edad regu-
lada en la normativa espafiola, esta dltima regula la adopcién como un mecanismo de inte-
gracién familiar orientado a proteger el interés del menor, exigiendo en consecuencia o que
el adoptado sea menor de edad o que por excepcidn haya habido una situacién de conviven-
cia previa que no quedaba acreditada en el presente caso. El ordenamiento peruano permite
la adopcién de mayores de edad, en efecto, por medio de acuerdo de voluntades elevado a
escritura publica ante Notario, sin cuidar la institucionalidad de la adopcion.
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1

Con fecha de 20 de octubre de 2010 el Encargado del Registro Civil Consular dict6 auto
denegando la inscripcién por considerar que no habia acreditado la existencia de una situa-
cion no interrumpida de acogimiento o convivencia entre el adoptante y adoptada con ante-
rioridad a los catorce afios de modo que no se habfan tenido en cuenta las disposiciones
aplicables al adoptante espaifiol a la hora de constituir la adopcién, y ademds que habia
quedado demostrado que la adopcidn constituida conforme a la ley local peruana no se
asimila a la adopcién de mayor de edad prevista en la normativa espafiola, siendo estos dos
elementos exigidos por el Derecho espafiol.

v

Notificada la interesada, interpuso recurso de apelacién ante esta Direccién General,
seflalando que la legislacion que se debia aplicar y se aplicé a la adopcidn era la peruana,
por lo que procedia inscribir esta sin otro tramite; que la adopcién cumplia todos los requi-
sitos previstos por la legislacion espafiola y en particular el articulo 9.5 del Cédigo Civil en
relacién con el articulo 26.1 de la Ley 54/2007, de 28 de diciembre, de Adopcién Interna-
cional; que el adoptante y ella tenfan un gran interés en la adopcién y que derivaban efectos
que requerian que se inscribiera en el Registro Civil espafiol; que en cuanto al fondo de la
cuestion consideraba que las autoridades peruanas que constituyeron la adopcidn tenfan
competencia y aplicaron el derecho designado por sus leyes de conflictos, conforme al
articulo 21 de la Ley 54/2007; que los efectos de la adopcion son equiparables a la regulada
en el ordenamiento juridico espafiol; que no procedia aplicar los articulos 23, 26 y 27 de la
Ley del Registro Civil, por que la documentacion era auténtica, habia concordancia del
Registro Civil y la realidad y respecto a la calificacion de las declaraciones, esta no podia
comprender mds que la capacidad e identidad del declarante; y en fin citaba la resolucién
de 9-4.% de abril de 2003, por todo lo cual solicitaba la revocacién del auto recurrido y la
inscripcién de la adopcion.

v

Notificado el 6rgano en funciones de Ministerio Fiscal, emiti6 un informe reiterando su
informe anterior, en el sentido de que no se habian tenido en cuenta las disposiciones apli-
cables al adoptante espaiiol a la hora de constituir la adopcién y de que la adopcién consti-
tuida conforme a la ley local peruana no se asimilaba a la adopcién de mayor de edad
regulada en la normativa espaiiola, pues contrariamente a provocar el desarrollo integral del
nifio en una familia la adopcién habia producido la desaparicién del vinculo juridico de la
adoptada con su madre bioldgica. Alegaba igualmente que la interesada habia declarado
que le propusieron ser adoptada con la finalidad de poder desplazarse a Espaia sin proble-
mas, lo que muestra que se pretendia conseguir un objetivo que no guarda ninguna relacién
con la finalidad propia de la adopcién, lo que no debia admitirse en nuestro Derecho.

VI

Producido dicho informe, el Encargado del Registro Civil Consular emitié informe a su
vez adhiriéndose a los argumentos expuestos en el informe precitado, con especial insisten-
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cia en la ruptura de lazos con su madre bioldgica y conyuge del adoptante, y remitio el
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 9, 12, 175, 176, 178 y 180 del Cédigo Civil; 1, 15,
18, 23 y 46 de la Ley del Registro Civil; 66, 68 y 342 del Reglamento del
Registro Civil, la Resolucién — Circular de 15 de julio de 2006 y las Resolu-
ciones de 11 de mayo de 1999, 5-2.* de abril de 2000, 19 de mayo de 2001, 3
de abril de 2002, 23-4.* de enero de 2004 y 19 de noviembre de 2005; y 6-1.%
de abril de 2006; 21-2.* de octubre de 2008; 4-1.* y 2.* de enero de 2010.

II. La interesada en el presente expediente, nacida el 11 de octubre
de 1979 en P, interesa la inscripcion de su nacimiento en el Registro Civil
espaiiol a raiz de la adopcién constituida por escritura publica levantada ante
Notario publico el 7 de marzo de 2007, a través de la cual fue adoptada por un
ciudadano espaiiol, conyuge de su madre. Por auto de 20 de octubre de 2010
el Encargado del Registro Civil Consular dict6 auto denegando la inscripcion
por considerar que la adopcidén que se pretendia inscribir no habia aplicado el
derecho designado por la ley de conflictos peruana, el articulo 175 del Cédigo
Civil, que no reunia las condiciones impuestas por este y por que la adopcién
no se asimilaba a la prevista en el ordenamiento juridico espafiol.

III. La autoridad espafiola ante la que se suscite la validez de una adop-
cién con ocasion de cualquier otro trdmite o actuacién de su competencia —en
este caso, inscripcidn de nacimiento y marginal de adopcién— debe proceder a
realizar el reconocimiento incidental para verificar si la adopcién constituida
por la autoridad extranjera retine o no los presupuestos y requisitos exigidos
en el articulo 26 de la Ley de Adopcién Internacional para acceder al Registro
Civil espafiol. Dichos presupuestos son los siguientes: 1) Que la adopcién
haya sido constituida por autoridad extranjera competente; 2) Que se haya
constituido con arreglo a la ley o leyes estatales designadas por las normas de
conflicto del pais del que depende la autoridad extranjera que constituy6 la
adopcioén; 3) Cuando el adoptante o el adoptado sea espaifiol, la adopcion
constituida por autoridad extranjera debe surtir los efectos juridicos que se
corresponden, de modo sustancial, con los efectos de la adopcién regulada en
Derecho espafiol y, en particular, las autoridades espafiolas controlaran que la
adopcidn constituida por autoridad extranjera produzca la extincién de vincu-
los juridicos sustanciales entre el adoptado y su familia anterior, que haga
surgir los mismos vinculos de filiacion que los de la filiacién por naturaleza y
que sea irrevocable por los adoptantes; 4) Cuando el adoptante sea espafiol y
residente en Espafia, la Entidad Publica espafiola competente deberd declarar
su idoneidad previamente a la constitucion de la adopcién por el 6rgano com-
petente extranjero; 5) EI documento en el que conste la adopcioén constituida
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ante autoridad extranjera debera reunir los requisitos formales de autenticidad
consistentes en la legalizacién o apostilla y en la traduccién al idioma oficial
espaiiol.

IV. En el caso presente, como se ha dicho, se solicit la inscripcion de
nacimiento y marginal de adopcién de acuerdo con la escritura publica de 7 de
marzo de 2007 que constituy6 la adopcion de la interesada ya mayor de edad
por el ciudadano espaifiol don R. Pues bien, con independencia del problema
de la ley designada por la norma de conflictos y de cudl se aplic6 en la consti-
tucion, dicha escritura publica constitutiva de adopcién plantea una cuestion
esencial que hace imposible satisfacer la pretension de la recurrente.

Dicha cuestién deriva de la regla general vigente en nuestro Ordenamiento
Juridico que impide la adopcién de personas mayores de edad. En efecto, a
partir de la reforma operada en el Cédigo Civil por la Ley 21/1987, de 11 de
noviembre, la adopcidn se configura como institucidn de integracién familiar,
referida esencialmente a quienes mas la necesitan, lo que conlleva que solo
pueda adoptarse a menores no emancipados, salvo supuestos muy excepcio-
nales. En armonia con esta premisa, el articulo 175 del Cédigo Civil esta-
blece, sin confusién posible al respecto, que «tinicamente podrdn ser adoptados
los menores no emancipados».

Este principio general ofrece un pequefio resquicio, en el mismo precepto,
en cuanto proclama que «por excepcion, serd posible la adopcién de un mayor
de edad o de un menor emancipado cuando, inmediatamente antes de la eman-
cipacidn, hubiera existido una situacién no interrumpida de acogimiento o
convivencia, iniciada, antes de que el adoptando hubiera cumplido los catorce
anos» La mera lectura de dicho supuesto excepcional pone de manifiesto que,
a través del mismo, se intenta consagrar legalmente una situacién factica ya
prolongada en el tiempo, y concurrente antes de alcanzar los catorce afios el
adoptando, con plena integracidn, a todos los efectos, salvo su amparo legal,
en el entorno familiar del adoptante, o adoptantes, y con la consiguiente rup-
tura radical de vinculos con la familia bioldgica, o de origen, sin que dicha
excepcion pueda ser objeto de una interpretacion extensiva.

Como quiera que en el caso presente la situacién de convivencia exigida
nunca existid, segin declara la interesada, dado que ella y el adoptante se
conocieron cuando aquella tenia 27 afos, se ha de concluir que dicha adop-
cién es bien diferente a la concebida en el derecho espaiiol y, por tanto, no
existe la correspondencia de efectos exigida por el articulo 26 de la Ley de
Adopcioén Internacional para que pueda acceder al Registro Civil espafiol.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 4 de abril de 2012.-Firmado: El Director general de los Registros
y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Encargado del Registro
Civil Consular en Lima.
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Resolucion de 11 de julio de 2012 (1.7)

Adopcién internacional.—Se retrotraen las actuaciones, ante la posible discordancia
entre la fecha de nacimiento que consta en la inscripcion y la edad biologica de los adop-
tados, para que se emita el informe del médico forense.

En el expediente sobre inscripciéon de nacimiento fuera de plazo por razén de adopcién
remitido a este Centro en trdmite de recurso en virtud del entablado por los interesados
contra auto del Juez Encargado del Registro Civil Central.

HECHOS

Mediante escrito recibido en el Registro Civil Central el 26 de julio de 2011, don B. y
dofia M. promovieron expediente de inscripcién de nacimiento fuera de plazo con marginal
de adopcién de su hijo menor de edad J. adoptado por Auto del Juzgado de Primera Instan-
cia nim. 85 de Madrid. Solicitaban asimismo que como fecha de nacimiento se inscribiera
el ... de 2003, acorde con la edad estimada por los servicios médicos que examinaron al
nifio y teniendo en cuenta que este fue abandonado en una fecha sin determinar del
aflo 2004, no teniendo certificado de nacimiento sino de abandono, y que el organismo
filipino encargado de las adopciones internacionales, basdndose en los datos disponibles,
seflal6 como fecha de nacimiento el ..... de 2001 para poder expedir documentacién de
viaje. Solicitaban en fin que se sirviese de aceptar la documentacion que aportaban o que se
ordenase la intervencion del Médico Forense. Aportaban la siguiente documentacion: certi-
ficado de idoneidad; certificado del Instituto Madrilefio del Menor y la Familia informando
de que el menor adoptado convivia con los adoptantes en régimen de tutela desde el
afio 2009; certificado de empadronamiento; certificados de nacimiento y de matrimonio y
fotocopias de los Documentos Nacionales de Identidad de los adoptantes; Auto de adop-
cion; resolucion de declaracion de abandono y certificado de abandono, expedidos por las
autoridades filipinas, donde se recoge que el menor fue abandonado en algiin momento del
afio 2004 con una edad de unos tres afios; autorizacion de entrega a los adoptantes, declara-
cién jurada de consentimiento a la adopcién y fotocopia del pasaporte del menor, con fecha
de nacimiento todos ellos de ..... de 2001; informe médico emitido por el servicio puiblico
de salud de Madrid de 9 de septiembre de 2010 donde se hace constar que probablemente
hubo un error en la edad cronolégica y que la edad 6sea del menor era la de un nifio de 6
afios; informe médico del mismo servicio de 14 de julio de 2011 donde se refleja que la
edad dsea correspondia a 7 afios y seis meses.

II

Recibida la documentacion en el Registro Civil Central, el Ministerio Fiscal informd, a
la vista de la documental médica obrante en la causa, que no oponia nada a que se hiciera
constar como fecha de nacimiento del menor la indicada por los padres. El Juez Encargado
del Registro Civil Central, mediante auto de fecha 25 de octubre de 2011, aprobé el expe-
diente y ordeno la inscripcion del menor en el Registro Civil espafiol pero en lo referente a
la fecha de nacimiento, a la vista de que la fecha que se reflejaba en la autorizacion de
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entrega, en la declaracién jurada de consentimiento a la adopcion y en el pasaporte del
menor era el ..... de 2001 y de que en el certificado de abandono se dice que el menor fue
encontrado abandonado el ..... de 2004 con una edad aparente de unos 3 afios, considerd
que los informes médicos aportados sobre edad 6sea no podian modificar la fecha real de
nacimiento que obra en la documentacién sefialada.

I

Notificados los interesados, interpusieron recurso ante la Direcciéon General de los
Registros y del Notariado, volviendo a solicitar la rectificacion de la fecha de nacimiento
del menor en su inscripcién de nacimiento alegando que el menor tenia dificultades en su
vida corriente por la edad reflejada en su documentacion; que esta edad fue fijada por el
organismo filipino encargado de las adopciones a base a datos provenientes del certificado
de abandono, que a mayor abundamiento se elaboré afios después de encontrar al menor;
que a pesar de que habia dudas sobre la edad del nacido (art. 313 del Reglamento del Regis-
tro Civil) y de que los promotores lo solicitaron, no se recabé dictamen del médico forense;
que no se habia tomado en consideracion el informe favorable del Ministerio Fiscal; y en
fin, que el derecho a la informacién reconocido por la Constitucién y las leyes se habia
mermado al no ddrseles informacion alguna durante el procedimiento aunque el auto habia
sido adoptado desde hacia dos meses.

v

Notificado el Ministerio Fiscal de la interposicion del recurso, se adhirié al mismo, por
considerar las alegaciones realizadas ajustadas a Derecho, y se remiti6 al informe previo. El
Juez Encargado del Registro Civil remiti6 el expediente a la Direccién General de los
Registros y del Notariado para su resolucién informando que a su juicio no habian sido
desvirtuados los razonamientos juridicos que llevaron a dictar la resolucién y que por ende
entendia que debia confirmarse.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 41 y 92 a 95 de la Ley del Registro Civil; 12, 313
y 342 del Reglamento del Registro Civil y las Resoluciones de 4-1.* de enero
y 10-5.% de septiembre de 2001;28-2.* de marzo, 3-4.* de abril, 28-5. y 30-2.%
de noviembre de 2006; 19-7.* de septiembre de 2007; 26-3.* de febrero
de 2008; 6-2.* de mayo de 2009.

II. Los promotores solicitaron la inscripcién de la adopcién de su hijo,
nacido en Filipinas y adoptado por auto del Juzgado de Primera Instancia ndm. 85
de Madrid. Solicitaban también que se inscribiese como fecha de nacimiento el 1
de abril de 2003, dado que existian informes médicos sefialando una diferencia
de edad entre la consignada en la documentacion filipina de identidad y la edad
Osea. El Magistrado-Juez encargado del Registro Civil Central accedio a la ins-
cripcién conservando la fecha reflejada en la documentacion precitada, por con-
siderar que los informes médicos aportados sobre edad 6sea no podian modificar
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la fecha real de nacimiento que obraba en aquella documentacién. El auto dene-
gatorio constituye el objeto del presente recurso.

III. La fecha de nacimiento, determinante de la edad, no es una mera
mencidn de identidad que pueda ser rectificada por expediente gubernativo,
sino que constituye un dato esencial de la inscripcidn de nacimiento de la que
ésta da fe que s6lo puede rectificarse por sentencia firme en juicio ordinario
(cfr. art. 41 y 92 LRC); no obstante, tampoco procede en este caso confirmar
el auto recurrido habida cuenta de que no consta en la documental obrante en
el expediente que el médico forense emitiese informe.

En efecto, como ha afirmado esta Direcciéon general en su resolucién
de 6-2.* de mayo de 2009, no hay que olvidar que en este caso el titulo de la
inscripcién de nacimiento en el Registro Civil espafiol no son los certificados
extranjeros, sino el propio auto con que finaliza el expediente de inscripcién
de nacimiento fuera de plazo, en cuya tramitacién, regulada por los articu-
los 311 a 316 del Reglamento del Registro Civil, se prevé expresamente que
«en caso de duda sobre el sexo o edad del nacido, emitira dictamen el Médico
del Registro Civil o su sustituto» (referencia al Médico del Registro Civil que
actualmente debe entenderse hecha al Médico Forense ex art. 378 RRC y Real
Decreto 181/1993, de 9 de febrero), precepto que guarda concordancia con la
norma contenida en el articulo 169 del propio Reglamento del Registro Civil
respecto de la inscripciéon de nacimiento promovida dentro del plazo legal
cuando se ignore la fecha de nacimiento, en cuyo caso sélo procederd la ins-
cripcién en virtud de expediente en el que «en defecto de otras pruebas, se
establecera el dia, mes y afio del alumbramiento, de acuerdo con la edad apa-
rente, segin informe médico». Pues bien, a pesar de la solicitud expresa que
formularon los promotores en el escrito de solicitud y de las dudas que evi-
dentemente pesan sobre la edad del inscrito (derivadas de dos informes del
servicio publico de salud de Madrid indicando una diferencia de alrededor de
dos afos y alertando de un probable error en la determinacién de la edad), la
inscripcidn se produjo sin recabar el informe médico preceptivo. Por tanto, a
la vista de la existencia de una posible discordancia entre la edad aparente del
menor y la que se hizo constar por las autoridades filipinas en los diversos
certificados, discordancia que de no ser corregida podria ocasionar serios per-
juicios al desarrollo de la personalidad del menor, cuyo interés es el que debe
tenerse prioritariamente en cuenta, procede reponer las actuaciones a fin de
que se emita el preceptivo dictamen por el Médico Forense (art. 313 del
Reglamento del Registro Civil).

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, retrotraer las actuaciones a fin de que por el Médico forense se emita
informe.

Madrid, 6 de julio de 2012.—Firmado: El Director general de los Registros
y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Encargado del Registro
Civil Central.
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Resolucion de 11 de julio de 2012 (2.%)

Adopcion.—No es posible la inscripcion de la adopcion constituida en Tanzania
en 2009 por una espariola al no ser auténtico el titulo aportado y no estar debidamente
legalizado.

En el expediente de inscripcién de adopcidn, remitido a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por la interesada contra auto dictado por el Juez Encargado
del Registro Civil de Reus (Tarragona).

HECHOS

Mediante escrito recibido por el Registro Civil de Reus el 29 de abril de 2010 dofia M.
de nacionalidad espafiola, solicitaba la inscripcién de nacimiento y marginal de adopcién
de la menor B. como documentacién: certificado de nacimiento y fe de vida y estado; certi-
ficado de adopcidn y certificado de entrada en el Registro de nacimientos traducidos pero
sin legalizar; certificado de empadronamiento en C., con alta el 25 de junio de 2008; certi-
ficados tanzanos de nacimiento y adopcién de la menor; permiso de residencia expedido
el 5 de marzo de 2008, para residir en Tanzania por dos afios —hasta el 4 de marzo de 2010—;
certificado de permiso de trabajo en Tanzania durante el periodo comprendido entre 19 de
febrero de 2008 y el 18 de febrero de 2009; certificado de inscripcién en el Registro de
Matricula Consular como residente desde el 13 de marzo de 2009.

1I

Requerida la promotora para aportar la sentencia de adopcion original y el certificado
de idoneidad para adoptar, la interesada manifest6 que al residir en Tanzania dicho certifi-
cado se tramit6 en ese Estado y que lo aport6 en la tramitacion del expediente, por lo que
no lo tenfa en su poder. La interesada solicitaba al Encargado que requiriese al 6rgano com-
petente el certificado de idoneidad, ya que segun la Disposicién Adicional Primera del
Decreto 127/1997, de 27 de mayo, de la Comunidad Auténoma de Cataluiia, cuando se
trate de reconocer una adopcién constituida en el extranjero sin la intervencién de la Direc-
cioén General de Atencidn a la Infancia, esta entidad, a peticién de la autoridad judicial
competente, procederd al estudio y la valoracién de la persona o personas adoptantes, para
determinar si retnen las condiciones necesarias de idoneidad para procurar el desarrollo
integral del menor y una adecuada aptitud educadora. Por dltimo sefialaba que habia apor-
tado el certificado de adopcién.

1

Mediante auto de 19 de julio de 2010 el Encargado del Registro Civil de Reus denego la
inscripcidn solicitada al considerar que pese a estar la interesada domiciliada en Espafia en
el momento de la adopcién no habia presentado el certificado de idoneidad necesario con-
forme al articulo 9. 5.°-IV del Cédigo Civil.
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v

Notificada la promotora, esta interpuso recurso de apelacion ante esta Direccion General
alegando que tenia su domicilio en Tanzania cuando se produjo la adopcidn, tal y como resul-
taba de los documentos aportados con el escrito de solicitud. Por otra parte, sefialaba que la
adopcion en Tanzania esta limitada a los adoptantes que residen en el pais, y que la Circular
de 15 de julio de 2006 de esta Direccion General apunta a que no resulta necesario el certifi-
cado cuando el adoptante no estd domiciliado en Espafia en el tiempo de la adopcién.

\Y%

Notificado el Ministerio Fiscal, impugn6 el recurso. El Encargado del Registro Civil remite
el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

VI

Por esta Direccién General se solicité a la promotora para mejor proveer (art. 358 IV
R.R.C) que aportara original o fotocopia compulsada de la sentencia de adopcién de 23 de
febrero de 2009 dictada por la Corte Suprema de Tanzania —Dar Es Salaam— debidamente
traducida y legalizada o apostillada, de los certificados de nacimiento y adopcién de la
menor traducidos y apostillados o legalizados y de los permisos de residencia y trabajo en
Tanzania debidamente traducidos y apostillados o legalizados. La interesada aporté fotoco-
pias simples de la documentacién ya aportada y de la sentencia requerida. Una vez recibida
la documentacién se procedid a dictar la resolucién al recurso interpuesto.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 9, 12, 175, 176, 178 y 180 del Cddigo Civil; Ley
54/2007, de 28 de diciembre, de Adopcién Internacional; 1, 15, 18, 23 y 46 de
la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85, 86 y 342 del Reglamento del Registro
Civil; Consulta de 2 de febrero de 1999 y las Resoluciones, entre otras,
de 25-3.* de junio de 1999; 21-1.* de diciembre de 2001; 17 de septiembre 2007;
15-1.* de abril de 2008; 2-10.* y 9-3.* de marzo y 15 de junio de 2009.

II.  Se pretende por la interesada, una ciudadana espafiola, la inscripcién
de la adopcidn constituida por ella respecto de una menor tanzana nacida
el ... de 2006, constituida mediante sentencia de 23 de febrero de 2009 de la
Corte Suprema de Dar Es Salaam. El Juez Encargado del Registro Civil muni-
cipal espaifiol competente, por Auto de 19 de julio de 2010, denegé la inscrip-
cion de la adopcidén por considerar que faltaba el certificado de idoneidad
expedido por la Entidad publica espafiola competente. Este auto constituye el
objeto del presente recurso.

III. En el presente caso, hay un problema previo a la falta del certificado de
capacidad que impide analizar la cuestion en cuanto al fondo, a saber que Ia inte-
resada no aport6 ni la Sentencia de adopcién original debidamente traducida y
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legalizada ni los demds documentos solicitados pese a haber sido requerida al
efecto por el Encargado del Registro Civil de Reus y por la propia Direccion
General de los Registros y del Notariado. Es cierto que junto con la solicitud
inicial la promotora aporté un certificado local de adopcién que reproduce la
informacién obrante en el Registro de Nifios Adoptados, y un certificado local de
nacimiento con los datos de la filiacién biolégica de la menor, ambos traducidos
pero sin legalizar. En respuesta al requerimiento realizado por el Juez Encargado
la interesada respondié que habia «aportado al expediente el certificado de adop-
cién debidamente traducido y legalizado». Posteriormente, tras ser de nuevo
requerida por esta Direccién General, facilité una fotocopia simple sin legaliza-
cién de la sentencia de 23 de febrero de 2009 de la Corte Suprema de Dar Es
Salaam, que ordenaba la adopcidn, junto con su traduccion.

Para que un nacimiento acaecido en el extranjero pueda inscribirse en el
Registro Civil espafiol es necesario que aquél afecte a algin ciudadano espa-
fiol (cfr. art. 15 LRC y 66 R.R.C), pudiendo prescindirse de la tramitacion del
expediente de inscripcion fuera de plazo cuando se presente certificacion del
asiento extendido en un Registro extranjero, que ademds de reunir las garan-
tias de autenticidad a las que hacen mencién los articulos 23, II, LRC y 85, I,
RRC debera también haber sido debidamente legalizado para surtir efectos en
los Registros Civiles espafoles (articulo 88 RRC). Dado que no fueron legali-
zados ni los certificados extranjeros obrantes en el expediente (necesarios
para determinar donde residia la interesada y, en consecuencia, si debia obte-
ner la declaracion de idoneidad con cardcter previo a la constitucién de la
adopcidn por el érgano competente extranjero) ni la copia de la sentencia que
la interesada aportd, fundamental en materia de adopcién internacional para
examinar si la adopcion constituida en el extranjero puede ser reconocida en
Espaiia (articulo 26 de la Ley 54/2007, de 28 de diciembre, de Adopcién inter-
nacional), debe concluirse que dichos documentos no retnen los requisitos
minimos de aceptabilidad precitados por lo que no puede procederse a la ins-
cripcidn del nacimiento en el Registro Civil espafiol, sin perjuicio de que una
vez obtenida la documentacién y cumplidas las exigencias legales pueda soli-
citar nuevamente la inscripcidn.

En el presente caso, entre la documentacién obrante en el expediente se
encuentra un permiso de residencia de una duracién de dos afos que fue expe-
dido el 5 de marzo de 2008, con validez hasta el 4 de marzo de 2010. Consta
también un certificado de trabajo expedido el 19 de febrero de 2008, valido hasta
el 18 de febrero de 2009. En fin, de acuerdo con el conocimiento adquirido por
esta Direccion General de la legislacion de Tanzania en materia de adopciones
vigente en el momento en que se constituy6 la adopcién (The adoption of chil-
dren act, Chapter 335, de 1 de enero de 1955) las adopciones no eran posibles en
ese pais a favor de adoptantes no residenciados en €l (art. 4 (5), An adoption
orden sall not be made in favour of any applicant who is not resident in Tanzania
or in respect of any child who is not resident whitin East Africa). Por tanto puede
presumirse que la promotora tenia su domicilio en Tanzania al tiempo de la adop-
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cion, el 23 de febrero de 2009, incluso si no se hallaba inscrita en el Registro de
Matricula Consular de la Embajada de Espafia en Dar Es Salaam en la fecha de
la adopcién o continuaba inscrita y dada de alta en el padréon municipal ya que,
como ha afirmado reiteradamente la doctrina de esta Direccion General, la certi-
ficacion del padrén municipal no estd contemplada ni como prueba exclusiva del
domicilio ni como prueba privilegiada fuera del 4mbito administrativo, tanto mas
cuanto que en el ambito civil la prueba del domicilio es libre, salvo excepciones
que no afectan al presente caso. Todo lo anterior lleva a concluir que no era nece-
sario el certificado de idoneidad en este supuesto.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso interpuesto y confirmar el auto apelado.

Madrid, 11 de marzo de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Encargado del Regis-
tro Civil de Reus.

Resolucion de 11 de julio de 2012 (3.7)

Inscripcion de adopcion constituida en el extranjero.—/.° Procede la admision de
la documentacion extranjera debidamente legalizada y presentada en plazo.

2.°  Silos adoptantes ya obtuvieron la necesaria declaracion de idoneidad otorgada
por la entidad piiblica espaiiola competente no debe denegarse la inscripcion en el Regis-
tro Civil espaiiol de la adopcion constituida en el extranjero por no correspondencia entre
los criterios de dicho certificado y la menor finalmente asignada.

En las actuaciones sobre inscripcién de adopcion remitido a este Centro en tramite de
recurso por virtud del entablado por los interesados contra auto del Juez Encargado del
Registro Civil de Sanldcar de Barrameda (Cédiz).

HECHOS

1

Mediante comparecencia en el Registro Civil de Sanlicar de Barrameda el 8 de octubre
de 2010 don F. y dofia E. manifiestan que en virtud de Sentencia de adopcién de 20 de julio
de 2010, dictada por el Tribunal regional especial de Dakar (Senegal), adoptaron a la
menor L. y que solicitaban la inscripcién de su nacimiento en el Registro Civil de Sanltcar
de Barrameda. Solicitaban también la extensién de una nueva inscripcion de nacimiento
donde constaran solamente, ademds de los datos del nacimiento y de la nacida, las circuns-
tancias personales de los padres adoptivos, la oportuna referencia al matrimonio de estos y
la constancia de su domicilio como lugar de nacimiento de la adoptada. Aportaban la
siguiente documentacion: fotocopias de los Documentos Nacionales de Identidad de los
adoptantes; traducciones del certificado literal de nacimiento senegalés de la adoptada
donde consta que fue encontradael ..... de 2007 en D., certificados literales de nacimiento y
de matrimonio de los adoptantes; certificados de empadronamiento.
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1I

Ratificados los solicitantes, el Registro Civil de Sanliicar de Barrameda dio traslado al
Ministerio Fiscal, que emitié informe oponiéndose a lo solicitado por los promotores, sobre
la base de la Circular de 15 de julio de 2006 y la Instruccién de la Direccién General de los
Registros y del Notariado de 28 de febrero de 2009, al considerar que el documento apor-
tado por los promotores donde consta la adopcion no estaba suficientemente legalizado de
acuerdo con lo previsto en el articulo 88 del Reglamento del Registro Civil, no estando
tampoco incurso en ninguno de los supuestos excepcionales de dispensa de la legalizacion,
por lo que la inscripcién registral no podia tener lugar; que lo mismo cabia decir del certifi-
cado de nacimiento; que los promotores tampoco habian aportado el certificado de idonei-
dad respecto de la adopcién concreta de la menor, conforme exige el articulo 9.5 IV del
Codigo Civil puesto que si bien aportaban una comunicacion de la Jefa de Servicio de
adopcioén internacional de la Consejeria para la igualdad y el bienestar social de la Junta de
Andalucfa, dicho certificado se les expidi6 a los promotores limitado a la adopcién de un
menor con una edad comprendida entre los 5 y los 7 afios, lo que no es el caso de la menor
adoptada que contaba con tan solo 3 afios en el momento de su adopcién por los promotores
del expediente, siendo la Direccién General de los Registros y del Notariado estricta en la
exigencia rigurosa de este requisito, exigiéndolo incluso respecto de las adopciones consti-
tuidas antes de la entrada en vigor de la Ley Orgénica de Proteccién Juridica del menor
pero cuya inscripcion se solicitaba después de su vigencia, aunque habia permitido obte-
nerlo después de constituida la adopcion.

I

La Encargada del Registro Civil de Sanlicar de Barrameda visto el informe previo soli-
cité a los promotores la aportacién de la documentacién extranjera debidamente legalizada
y un nuevo certificado de idoneidad. Los interesados aportaron el 30 de mayo de 2011 el
permiso de residencia y el pasaporte de la menor; los originales debidamente legalizados de
la sentencia de adopcién de 20 de julio de 2010 y del certificado de nacimiento de la menor;
certificados de empadronamiento; informe de seguimiento durante el acogimiento preadop-
tivo; certificado de idoneidad para adoptar a un menor de Senegal con una edad entre 5y 7
afios expedido por la Subdireccion General de Infancia y Familias; y escrito de la delega-
cion provincial de la Consejeria para la Igualdad y Bienestar Social, en respuesta a la soli-
citud de autorizacién de inscripcion remitida por los interesados, informando de las
competencias de dicha delegacion provincial y de la Direccién General de Infancia y Fami-
lias en materia de procedimientos de adopcidn internacional y de que no podia emitir nin-
gun tipo de autorizacién para la inscripcion de un menor adoptado en el extranjero.

v

Trasladadas las actuaciones de nuevo al Ministerio Fiscal, este informé oponiéndose a
la inscripcion solicitada con base en que el cerificado de idoneidad expedido por la Direc-
cion General de Infancia y Familias de la Consejeria para la Igualdad y Bienestar Social de
la Junta de Andalucia se referia a la adopcion de un menor de 5 a 7 afios, mientras que la
menor adoptada tenia 3 afios en el momento de la adopcidn.
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v

Por Auto dictado el 24 de noviembre de 2011 la Encargada del Registro Civil de Sanlu-
car de Barrameda denegd la inscripcion solicitada sobre la base por una parte de que la
sentencia de adopcion expedida por el Secretario del Tribunal regional especial de Dakar
de 20 de julio de 2010 no estaba debidamente legalizada de acuerdo con la legislacion espa-
fiola ni inmersa en los documentos exentos de legalizacidn, siendo un defecto subsanable
pero que impide la inscripcion mientras no se subsane, lo que no era posible en este caso, y
que iguales argumentos podian apreciarse respecto del certificado de nacimiento. Argu-
mentaba por otra parte que los promotores habian aportado un certificado de idoneidad para
adoptar a un menor de entre 5 y 7 afios y que la adoptada tenia 3 afios en el momento en el
que se constituyo6 la adopcién, por lo que de acuerdo con la exigencia del articulo 9.5 IV del
Cadigo Civil «no serd reconocida en Espafia como adopcidn la constituida en el extranjero
por adoptante espafiol» «mientras la entidad piblica competente no haya declarado la ido-
neidad del adoptante, si este fuera espafiol y estuviera domiciliado en Espafia al tiempo de
la adopcidn». La claridad de esta norma que debe ser tenida en cuenta por el Encargado,
continuaba el Auto, hace obligatorio el rechazar las inscripciones en tanto no se obtenga la
oportuna declaracién de idoneidad suscrita por la competente entidad publica.

VI

Notificados los interesados, €stos interpusieron recurso alegando en sintesis que habian
presentado todos los documentos solicitados debidamente legalizados y que si bien el certi-
ficado era el que citaba la Encargada, la adopcidn se habia constituido en el pais de origen
de la menor con cumplimiento de los requisitos necesarios, entre ellos el de la capacidad de
los adoptantes, y que posteriormente a la emision del certificado y antes de la adopcion los
servicios de la Junta de Andalucia habian aceptado dicha idoneidad, siendo prueba de ello
el informe de seguimiento durante el acogimiento preadoptivo elaborado por el Servicio de
valoracion para la adopcién. Afiadian que en Senegal solamente es posible adoptar nifios de
muy corta edad, al contrario de lo que permitia el certificado de idoneidad. Citaban por
ultimo el interés superior de la menor.

Vil

Notificado el Ministerio Fiscal, emiti6 un informe impugnando el recurso habida cuenta
de que la resolucion era plenamente ajustada a Derecho. La Juez Encargada del Registro
Civil seguidamente remiti6 el expediente a la Direccién General de los Registros y del
Notariado para su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 9 del Cédigo Civil; 25 y disposiciones adicional 2.?
y final 22.* de la Ley Orgdnica del Menor 1/1996, de 15 de enero; 10 de
Ley 54/2007, de 28 de diciembre, de Adopcién Internacional; 15, 16 y 23 de
la Ley del Registro Civil; 66, 68, 85 y 88 del Reglamento del Registro Civil y
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las Resoluciones de 19-2.* de noviembre de 1998; 25-3.* de junio de 1999;
21-1.* de diciembre de 2001; 17-6.* de septiembre de 2007; 15-1.% abril
y 13-3.* de octubre de 2008 y 2-10.” de marzo y 15-3.* de junio de 2009.

II.  Se pretende por los interesados la inscripcién de la adopcién de una
menor nacida el ..... de 2007 en D., Senegal, constituida en dicho pais por
sentencia dictada el 20 de julio de 2010. Previo informe desfavorable del
Ministerio Fiscal, la Juez Encargada del Registro Civil de Sanldcar de
Barrameda dict6 auto el 24 de noviembre de 2011 denegando la inscripcién
de la adopcidn por no haber presentado la documentacion debidamente legali-
zada y por no existir correspondencia entre la adopcién y el certificado de
idoneidad. Este auto constituye el objeto del presente recurso.

III. Respecto al primer motivo de denegacion, a saber que la sentencia de
adopcidn y el certificado de nacimiento de la menor no habian sido legaliza-
dos conforme a la legislacién espafiola, no puede ser confirmado en esta ins-
tancia ya que los promotores aportaron todavia durante la tramitacién del
expediente, a resultas del pronunciamiento negativo del Ministerio Fiscal y
del requerimiento de la Juez Encargada por Providencia de 11 de enero
de 2011, los originales de los citados documentos correctamente legalizados.
Dado que la documentacién en cuestién fue debidamente aportada, debid ser
admitida y sujeta a calificacion (art. 23 de la Ley del Registro Civil y 86 y 88
del Reglamento del Registro Civil).

IV. En cuanto a la divergencia entre el certificado de idoneidad emitido
por la entidad publica competente de la Junta de Andalucia y la edad de la
menor finalmente adoptada, hay que recordar que tratdndose de adopciones
constituidas en el extranjero la Ley Orgédnica 1/1996, de 15 de enero, de Pro-
teccion Juridica del Menor, en su disposicion adicional 2.* dispone que «para
la inscripcidn en el Registro espaiol de las adopciones constituidas en el
extranjero, el encargado del Registro apreciard la concurrencia de los requisi-
tos del articulo 9.5 del Cédigo Civil», articulo este que reenvia a la
Ley 54/2007, de 28 de diciembre, de Adopcién Internacional. El articulo 26.3
de esta ley prevé que «Cuando el adoptante sea espafiol y residente en Espaiia,
la Entidad Publica espafiola competente deberd declarar su idoneidad previa-
mente a la constitucién de la adopcién por el 6rgano competente extranjero.
No se exigird dicha declaracién de idoneidad en los casos en los que de
haberse constituido la adopcién en Espafia no se hubiera requerido la mismax.
En este caso los adoptantes habian obtenido el certificado de idoneidad exi-
gido el 6 de octubre de 2006, emitido por la Direccion General de la Infancia
y de las Familias de la Junta de Andalucia. El problema que se plantea es que
dicho certificado declaraba a los solicitantes de adopcién idéneos para adop-
tar un menor de Senegal, con una edad entre 5 y 7 afos, en tanto que la menor
efectivamente adoptada no alcanzaba los 5 afios.

V. El articulo 10 de la Ley 54/2007, de 28 de diciembre, de Adopcion
Internacional establece que «se entiende por idoneidad la capacidad, aptitud y
motivacion adecuadas para ejercer la patria potestad, atendiendo a las necesi-
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dades de los nifios adoptados, y para asumir las peculiaridades, consecuencias
y responsabilidades que conlleva la adopcién internacional», lo que no implica
necesariamente variar la apreciacion sobre tales extremos en funcién de las
circunstancias concretas del adoptado —como ha ocurrido en el presente caso—
habida cuenta de que el certificado de idoneidad se hace basicamente en refe-
rencia a los futuros adoptantes y no a los menores sujetos a adopcion.

Por otra parte, si bien en ausencia del certificado de idoneidad se debe
denegar el reconocimiento y, en consecuencia, la inscripcion en el Registro
Civil espaiiol (Resoluciones de 16-2.* de febrero de 1998 y 16-3.* de febrero
de 1998) no debe llegarse a la misma conclusién cuando una vez obtenido el
certificado de idoneidad la asignacién del menor adoptado no se corresponde
exactamente con los parametros dados por aquel. En efecto, conforme al
articulo 26.3 de la precitada Ley de Adopcién Internacional, para que tengan
validez en Espafa las adopciones constituidas por autoridades extranjeras en
defecto de normas internacionales la Entidad Publica espafiola competente
deberé declarar la idoneidad de los adoptantes previamente a la constitucién
de la adopcidn por el érgano competente extranjero, si los adoptantes son
espafioles y residentes en Espafia. Posteriormente corresponderd a la autori-
dad extranjera valorar la idoneidad de los solicitantes para adoptar, o no, a
unos u otros menores, no pudiendo el Registro Civil espafiol a la hora de ins-
cribir la adopcién entrar a examinar la correspondencia entre certificado y
asignacion, pues de otra manera se estaria imponiendo un control no previsto
por el citado articulo 26 de la Ley de Adopcién Internacional.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, estimar el recurso, revocar el Auto apelado y ordenar la inscripcién solici-
tada.

Madrid, 11 de julio de 2012.-Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Sanldicar de Barrameda.

Resoluciones que por tener relacion de hechos y fundamentacion juridica
coincidente con las anteriores no se publican a texto completo.

Resolucion de 10 de febrero de 2012 (2.%). Inscripcion de adopcion inter-
nacional.

Resolucion de 22 de marzo de 2012 (33.%). Inscripcion de adopcidn inter-
nacional.

Resolucion de 11 de julio de 2012 (4.%). Inscripcién de adopcién interna-
cional.

Resolucion de 11 de julio de 2012 (5.*). Inscripcion de adopcidn interna-
cional.
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1.4 Competencia

1.4.1 COMPETENCIA EN INSCRIPCION DE NACIMIENTO,
FILIACION'Y ADOPCION

Resolucion de 17 de abril de 2012 (65.%)

Competencia en inscripcion de nacimiento fuera de plazo.—1.° La regla general de
competencia en materia registral civil se contiene en el articulo 16, apartado primero, de
la Ley del Registro Civil, conforme al cual «los nacimientos, matrimonios y defunciones se
inscribirdn en el Registro Municipal o Consular del lugar en que acaecen», lugar que debe
ser acreditado por el promotor de la inscripcion. Segiin el articulo 68 del Reglamento del
Registro Civil, «cuando sea competente un Registro Consular, si el promotor estd domici-
liado en Esparia, deberd practicarse antes la inscripcion en el Registro Central».

2.2 Por el conjunto de la documentacion aportada se concluye que el nacimiento tuvo
lugar en S. (Bolivia).

En las actuaciones sobre inscripcion de nacimiento fuera de plazo remitidas a este cen-
tro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor contra auto dictado por el
encargado del Registro Civil de Logrofio.

HECHOS

I

Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Logrofio el 11 de febrero de 2010,
el Sr. D, con domicilio en la misma localidad, solicité la inscripcion fuera de plazo en el
Registro Civil espaiiol de su nacimiento, que, segiin declaracién del propio interesado, tuvo
lugar en L. el 5 de mayo de 1953, siendo hijo de D. y de LM.E.. Aportaba la siguiente docu-
mentacion: pasaporte expedido en 1959 en el Consulado de Espaiia en La Paz (Bolivia) a
nombre de I. en el que figuran incluidos sus hijos D. y M. inscripcion de nacimiento en E.
DNI y certificado de empadronamiento de la Sra. M. E. en L.; inscripcion de nacimiento en
Espafia con marginal de defuncién en Argentina en 1987 de D.; inscripcién del matrimonio
celebrado en L. el 17 de marzo de 1952 entre D. e I. M. E. y certificacion negativa de naci-
miento de D. expedida por el Registro Civil de Logrofio.

II

Ratificado el promotor, se tomé declaracion como testigo a una amiga de la familia que
no pudo precisar el lugar de nacimiento del interesado y a dofia I. quien manifesté que con-
trajo matrimonio en L. el 17 de marzo de 1952, que cuarenta y ocho dias después, el 5 de
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mayo, dio a luz en su domicilio a su hijo D. y que por motivos familiares derivados de
prejuicios sociales propios de la época, el padre del menor decidié que no inscribiria el
nacimiento de su hijo hasta un afio més tarde, como si en realidad aquel hubiera tenido
lugar el 5 de mayo de 1953, pero que, finalmente, dicha inscripcién nunca se practico. Al
tiempo de esta declaracion se aport6 certificado negativo de inscripcién de nacimiento del
promotor en el Registro Civil Central.

I

Desde el Registro Civil de Logrofio se solicité informe policial acerca de la identidad
del solicitante y su posible inscripcion en algun registro espafiol. La Direccién General de
la Policia comunicé que, consultada su base de datos, al interesado solamente le consta la
expedicidn, el 17 de febrero de 2009, en el Consulado General de Espafia en Cérdoba
(Argentina) de un pasaporte a su nombre donde consta que nacié en S. (Bolivia) el 5 de
mayo de 1953 y que es hijode D. e L.

v

Previo informe favorable del ministerio fiscal para la inscripcién en Logrofio, el encar-
gado del Registro de dicha localidad dicté auto el 14 de mayo de 2010 por el que remitia el
expediente al Registro Civil Central considerando que este es el competente para practicar
la inscripcioén a la vista de que el nacimiento del promotor tuvo lugar en B.

A%

Notificada la resolucién al solicitante, presento recurso ante la Direccién General de los
Registros y del Notariado alegando que su nacimiento no se encuentra registrado ni en la
seccion consular de la Embajada de Espafia en La Paz (Bolivia), donde si constan registra-
dos dos de sus hermanos, ni en el Registro Civil Central ni en el Registro Civil de Logrofio,
que mientras fue menor de edad estuvo incluido en el pasaporte de su madre y que, poste-
riormente, se le expidié en Argentina un pasaporte propio que ha extraviado. Con el recurso
aporto la inscripcion del matrimonio celebrado en L. el 17 de marzo de 1952 entre D. e I,
un certificado de buena conducta de la Sra. M. expedido a efectos de emigracién por el
Ayuntamiento de Logrofio el 22 de abril de 1952, libro de familia de los cényuges donde
figuran sus hijos S. (nacido en B. en 1956), M.(nacida en B. en 1957) y A. (nacido en A.
en 1960) y un mensaje de correo electrénico remitido por la seccién consular de la Emba-
jada de Espaiia en La Paz (Bolivia) donde se comunica al interesado que su nacimiento no
figura inscrito en dicha seccion consular, como si lo estd el de dos de sus hermanos.

VI

La interposicién del recurso se trasladé al ministerio fiscal, que interesé la estimacion
del mismo por considerar acreditado que el recurrente es espafiol e hijo de espafioles y
crefble la declaracion de la madre segin la cudl su hijo nacié en Logrofio el 5 de mayo
de 1952. El encargado del Registro Civil de Logrofio se ratific en su resolucién conside-
rando que no existe ninguna constancia de que el nacimiento se produjera en Logrofio
mientras que en el pasaporte expedido al interesado figura S. (Bolivia) como lugar de
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nacimiento. El expediente se remiti6 a la Direccién General de los Registros y del Nota-
riado para su resolucién.

Vil

Desde la Direccién General de los Registros y del Notariado se solicit6 al Registro
Civil del Consulado General de Espafia en Cérdoba (Argentina) el historial de documenta-
cién expedida a nombre del promotor. Recibida dicha documentacién, fue incorporada al
expediente.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 15, 16, 18 y 26 de la Ley del Registro Civil (LRC);
66, 68 y 311 a 316 del Reglamento del Registro Civil, la Instruccién de 7 de
octubre de 1988 sobre inscripcién de nacimientos fuera de plazo y las resolu-
ciones, entre otras, 14-2.* de enero, 10-3.* de mayo y 22-2.* de noviembre
de 2002; 10-4.* de junio de 2005; 1-1.* de abril de 2004; 18-1.* de octubre
de 2006 y 8-2.* de octubre de 2007.

II.  Un nacimiento acaecido dentro del territorio espafiol o que afecte a
espafioles ha de ser inscrito en el Registro Civil espafiol competente (cfr.
art. 15 LRC), siendo la via registral apropiada, cuando haya transcurrido el
plazo para declarar el nacimiento, el expediente al que alude el articulo 95-5.°
de la Ley del Registro Civil, desarrollado en los articulos 311 a 316 de su
reglamento.

III.  En este tipo de expediente la prueba del lugar del alumbramiento estd
muy facilitada, pues basta a estos efectos «la informacién de dos personas a
quienes les conste de ciencia propia o por notoriedad» (art. 313 RRC). Ahora
bien, esta amplitud, explicable por la dificultad inherente a la justificacién de
los hechos con el transcurso del tiempo, no ha de impedir la investigacion de
oficio (cfr. arts. 312 y 316 RRC).

IV. En el caso actual no se cuestiona la nacionalidad espafola del solici-
tante, pero con la documentacion e informes que figuran en el expediente no
cabe dar por acreditado que el nacimiento hubiera tenido lugar en Logrofio,
como el interesado y su madre aseguran, puesto que no se aporta documento
probatorio alguno al respecto, pudiendo igualmente haberse producido en el
extranjero, en tanto que, segtin acreditan algunos de los documentos aportados
al expediente, la familia residi6é durante un tiempo no especificado en Bolivia y
en Argentina. De hecho, el certificado municipal de buena conducta expedido
a nombre de la madre a efectos de emigracion estd fechado en abril de 1952
(antes, en cualquier caso, del nacimiento del interesado), por lo que cabe pre-
sumir que la salida de Espaiia de la Sra. M. E. se produjo poco después.
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V. La controversia se plantea, por tanto, en relacién al lugar donde se
produjo el nacimiento y, en consecuencia, acerca de cudl sea el registro com-
petente para practicar la inscripcidn. Seguin la informacioén facilitada por la
Direccién General de la Policia y el Consulado General de Espaiia en Cor-
doba (Argentina), tanto en el pasaporte expedido al recurrente como en el
registro consular de matricula de espafioles, figura que D. nacié en S. (Boli-
via) el 5 de mayo de 1953. Del nacimiento en Logrofio, sin embargo, no se
aporta mds indicio que la declaracién de la madre, quien, ademas, asegura que
el interesado nacié en 1952, lo que plantea otra discrepancia respecto a la
fecha exacta en que se produjo el hecho. Segtn el articulo 169 RRC, en
defecto de otras pruebas, cuando se ignore el lugar de nacimiento, este se esta-
blecerd por el primero conocido de estancia del nacido, que a su vez determi-
nard la competencia territorial para la inscripcién. A la vista de los hechos
deducidos del expediente en este caso ha de estimarse que el primer lugar
conocido de estancia del interesado es S. (Bolivia) y, dado que el mismo
reside actualmente en Espaiia, la competencia para la inscripcién, en princi-
pio, corresponde al Registro Civil Central que, en su caso, una vez practicada
la misma realizard el traslado al registro consular correspondiente.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 17 de abril de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Logrofio.

Resolucion de 21 de noviembre de 2012 (15.%)

Inscripcion de nacimiento fuera de plazo.—/.° La regla general de competencia en
materia registral civil se contiene en el articulo 16, apartado primero, de la Ley del Regis-
tro Civil, conforme al cual «los nacimientos, matrimonios y defunciones se inscribirdn en
el Registro Municipal o Consular del lugar en que acaecen», lugar que debe ser acreditado
por el promotor de la inscripcion.

2.2 Lainscripcion fuera de plazo solo es posible si se acredita que no hay una inscrip-
cion previa.

En las actuaciones sobre inscripcién de nacimiento fuera de plazo remitidas a este cen-

tro en trdmite de recurso por virtud del entablado por la promotora contra auto dictado por
la encargada del Registro Civil Unico de Madrid.

HECHOS

1

Mediante escrito presentado el 3 de febrero de 2008 en el Registro Civil del Consulado
General de Espafa en La Habana (Cuba) y una vez practicada en dicho registro su inscrip-
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cion de nacimiento fuera de plazo, dofia D., mayor de edad y con domicilio en Cuba, soli-
citaba una nueva inscripcién donde constara M. y no C. (Cuba) como el lugar donde tuvo
lugar su nacimiento en 1935, aunque en 1939 se traslad6 con su familia a Cuba, donde
finalmente fue inscrita. Aportaba la siguiente documentacion: inscripcion de nacimiento de
la interesada en el registro consular cubano practicada el 23 de julio de 2007 donde consta
el nacimiento de la inscrita en Cuba el 14 de abril de 1935 y marginal de recuperacion de la
nacionalidad espafiola, certificado negativo de bautismo en una parroquia de M., certifica-
cién negativa de inscripcion en el Registro Civil de Madrid, certificado del Ayuntamiento
de M de empadronamiento en 1935 en dicha ciudad de la solicitante junto con sus padres y
dos hermanas, certificado del Archivo Nacional de Cuba de la llegada en barco a H. el 19 de
abril de 1939 de la interesada, que en ese momento tenia 4 afios, junto con su familia, reso-
lucién del Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales de Espaiia de concesion de prestacion
econdmica por desplazamiento al extranjero como consecuencia de la Guerra Civil espa-
flola, inscripcion de nacimiento en E. de J. y carné de identidad cubano e inscripcién de
nacimiento en Cuba el 14 de abril de 1935 de D., hijade J. y de G.

II

El expediente se remitié al Registro Civil de Madrid, competente para la practica de la
inscripcion de los nacimientos ocurridos en esa ciudad, érgano que requirié la incorpora-
cion de testimonio del expediente que sirvié de base para la practica de la inscripcion de
nacimiento y de recuperacion de la nacionalidad en el consulado de La Habana.

I

La encargada del Registro Civil Unico de Madrid dicté providencia el 21 de mayo
de 2009 por la que denegaba la practica de la inscripcién por no considerar acreditado que
el nacimiento hubiera tenido lugar en M., en tanto que ya existe una inscripcién de naci-
miento practicada en el consulado espaiiol en La Habana, por transcripcion de certificacion
literal de nacimiento cubana, en la que se acredita el nacimiento de la interesada en Cuba.

v

Notificada la resolucién a la solicitante, presentd recurso ante la Direccién General de
los Registros y del Notariado reiterando que su nacimiento se produjo en M., como acredi-
tan los documentos aportados a su solicitud, y que como consecuencia de la guerra la fami-
lia tuvo que trasladarse a Cuba, de donde era originaria su madre y donde finalmente se
practicé su inscripcidn, cuando ya tenia cuatro afios, haciendo constar su nacimiento en
Cuba por razones que no le son achacables.

v

La interposicion del recurso se traslad6 al ministerio fiscal, que interesé su desestima-
cién. La encargada del Registro Civil Unico de Madrid emiti6 informe ratificindose en su
resolucién y remiti6 el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado
para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 15, 16, 26,41y 92 a 95 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 66,68 y 311 a 316 del Reglamento del Registro Civil, la Circular de la
Direccion General de los Registros y del Notariado (DGRN) de 29 de octubre
de 1980 sobre el expediente de inscripcion de nacimiento fuera de plazo y las
resoluciones, entre otras, 14-2.* de enero, 10-3.* de mayo y 22-2.* de noviem-
bre de 2002; 10-4.* de junio de 2005; 1-1.% de abril de 2004; 18-1.% de octubre
de 2006 y 8-2.* de octubre de 2007.

II. Un nacimiento acaecido dentro del territorio espafiol o que afecte a
espafoles ha de ser inscrito en el Registro Civil espafiol competente (art. 15
LRC), siendo la via registral apropiada, cuando haya transcurrido el plazo
para declarar el nacimiento, el expediente al que alude el articulo 95-5.° de la
Ley del Registro Civil, desarrollado en los articulos 311 a 316 de su regla-
mento y en la Circular de la DGRN de 29 de octubre de 1980.

III. En el caso actual no se cuestiona la nacionalidad espafiola de origen
de la solicitante, hija de un ciudadano espaiiol, y asi se ha reconocido mediante
la préctica de su inscripcion de nacimiento en el Registro Civil espafiol acom-
pafiada de la marginal de recuperacién. La controversia reside en su lugar de
nacimiento, que segtn la interesada es M, lo que determinaria la competencia
del registro civil de dicha ciudad y no la del consular de La Habana, para la
resolucién del expediente y la practica de la inscripcidon de nacimiento fuera
de plazo.

IV. Con la documentacién que figura en el expediente no cabe dar por
acreditado, como pretende la interesada, que su nacimiento hubiera tenido
lugar en M, pues, si bien es cierto que aporta un certificado de empadrona-
miento de la familia en M en 1935 (el afio de su nacimiento) y otro de entrada
en Cuba en 1939, tales indicios no son suficientes frente a la fuerza de la
prueba que supone la inscripcién en el Registro Civil, pues hay que tener en
cuenta que el lugar de nacimiento es una de las circunstancias de las que la
inscripcidn hace fe (art. 41 LRC) y en el asiento practicado en el registro con-
sular, por transcripcion de la certificacidn literal cubana, consta que la inscrita
nacio6 en C. (Cuba).

V. Por otro lado, el expediente adecuado para obtener la pretension inte-
resada no es el de inscripcién de nacimiento fuera de plazo que se ha instado
en el Registro Civil de Madrid pues, precisamente, uno de los presupuestos
para la tramitacion de este tipo de expediente es la comprobacién de que no
existe inscripcidn previa y en este caso ya hay una inscripcion en el Registro
Civil espafiol. En todo caso, cabria plantear un expediente de rectificacion de
errores de la competencia del registro donde deba inscribirse la resolucion de
rectificacion (en este caso el de La Habana). Y aunque, si prosperara, la recti-
ficacion interesada determinaria a su vez la necesidad de practicar la inscrip-
cién en el Registro Civil de Madrid segtin la regla general de competencia
contenida en el articulo 16 LRC, lo cierto es que dicha rectificacién tampoco
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es posible mediante expediente gubernativo en este caso porque el lugar de
nacimiento es una de las circunstancias de las que la inscripcién de nacimiento
hace fe (art. 41 LRC) y, por muy evidente que pudiera ser el error (y en este
caso ni siquiera se considera suficientemente acreditado), solo cabe su rectifi-
cacidon mediante sentencia firme recaida en juicio ordinario.

VI. Por dltimo, a la vista del escrito de recurso, conviene también aclarar
a la recurrente que sea cual fuere el lugar de nacimiento y el registro donde
deba practicarse la inscripcidn, el procedimiento para hacer valer su naciona-
lidad espaiiola es el trdmite de recuperacion, lo que no implica modificacién
alguna de su condicion de espafiola de origen (mads bien al contrario, pues solo
puede recuperar quien antes ha sido espafiol) adquirida iure sanguinis por ser
hija de espafiol, sino que constituye tnicamente el reflejo registral del hecho
de que, habiendo residido toda su vida en el extranjero sin hacer uso de su
nacionalidad espafiola, es evidente que, conforme a la legislacién sobre este
extremo, en algiin momento la perdi6.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 21 de noviembre de 2012.—Firmado: El Director general de los
Registros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernédndez.—Sr. Juez Encargado
del Registro Civil Unico de Madrid.
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2. NOMBRES Y APELLIDOS

2.1 Imposicion de nombre propio

2.1.1 IMPOSICION DEL NOMBRE PROPIO. PROHIBICIONES

Resolucion de 26 de junio de 2012 (1.7)

Imposicion de nombre propio.—Es admisible «Josemaria», como nombre propio inde-
pendiente.

En las actuaciones sobre imposicion de nombre en inscripcion de nacimiento remitidas
a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promotor contra auto
dictado por el encargado del Registro Civil de Cartagena.

HECHOS

I

Mediante escrito presentado el 23 de marzo de 2009 en el Registro Civil de Cartagena,
don F., mayor de edad y con domicilio en U. (C.), solicitaba la inscripcién de nacimiento de
su hijo, nacido el ..... de marzo anterior, con el nombre de Josemaria. El encargado del
Registro dict6 auto el 24 de marzo de 2009 declarando inadmisible la solicitud y basdndose
paraello en la practica denegatoria de la Direccidon General de los Registros y del Notariado
en casos similares, realizandose finalmente la inscripcién haciendo constar como nombre
del inscrito José-Maria.

II

El promotor presenté recurso contra la decisién alegando que Josemaria es un nombre
con sustantividad propia en el ambito religioso, ya que corresponde a un santo espaiiol, que
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es independiente de los dos nombres que lo componen y que ha sido admitido en otros
registros.

I

Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, este érgano se adhirié al mismo. El encar-
gado del Registro Civil de Cartagena remitio el expediente a la Direccion General de los
Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil; 192 y 193 del
Reglamento del Registro Civil; la Circular de 2 de julio de 1980; y las Reso-
luciones de 5 de febrero de 1993; 14-2.* de septiembre de 1994; 30-4.* de
octubre de 1996; 10-4.* de febrero de 1997; 5-4.* de septiembre de 2001; 15-3.2
de marzo, 9-1.* de julio y 18-1.* de diciembre de 2002; 6-1.* de marzoy 17-2.%
de mayo de 2003; 27-2.* de mayo de 2004; 11-2.* de julio de 2007; 6-5.* de
abril, y 1-5.* de junio de 2009 y 29-1.* de diciembre de 2010.

II. El articulo 192 del Reglamento del Registro Civil establece, como
regla de simple mecénica registral, que cuando se impongan dos nombres pro-
pios simples, éstos se unirdn por un guién. Teniendo en cuenta que, tanto en el
sentir popular como por aplicacién de las reglas gramaticales espanolas,
«José» y «Marfa» son dos nombres propios independientes y uno y otro han
de escribirse con mayuscula inicial. En base a ello este Centro Directivo ha
sostenido en diversas ocasiones (vid. Resoluciones citadas en los «Vistos»)
que no es posible admitir la pretension de que se inscriba al nacido con el
nombre «Josemaria», entendiendo que constituia una desviacién de las reglas
registrales ni de la ortografia castellana.

III. No obstante, este criterio no debe seguir manteniéndose. De un lado,
como sefiald la Circular de este Centro Directivo de 2 de julio de 1980, sobre
inscripcién de nombres propios en el Registro Civil, el principio general es el
de libertad de los padres para imponer al nacido el nombre que estimen con-
veniente y la excepcidn son los limites derivados de las prohibiciones conteni-
dos en los articulos 54 de la Ley del Registro Civil y 192 del Reglamento del
Registro Civil y que tienen su justificacidn en el respeto a la dignidad de la
persona del nacido y en la necesidad de evitar confusiones en su identifica-
cion, prohibiciones que, por su propia naturaleza, han de ser interpretadas
restrictivamente. Por ello no cabe rechazar el nombre elegido por los padres
mads que cuando claramente, y de acuerdo con la realidad social actual, apa-
rezca que aquel nombre incide en alguna prohibicion legal, debiendo tenerse
en cuenta a fin de fijar e interpretar en su aplicacion practica los citados limi-
tes legales, la realidad politica, cultural y social actual, incluida la tradicién
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catélica, dada la importancia histérica y actual que tiene en el origen y uso de
los antropénimos espaiioles.

Por ello es l6gico que si, como sefiald la citada Circular de 2 de julio
de 1980, son admisibles los nombres de personajes historicos, mitoldgicos,
legendarios o artisticos, bien pertenezcan al acervo cultural universal, bien al
de determinada nacionalidad o regién espafiola, deben admitirse también los
que en el santoral catélico figuren como nombres propios con sustantividad y
autonomia propia. Este fue el criterio que sigui6 este Centro Directivo en su
Resolucién de 5 de marzo de 1998 (1.*), admitiendo el nombre de «Kilian»,
por designar a un obispo en el santoral catdlico, o0 més recientemente en la
Resolucion de 9 de junio de 2004 (2.*), considerando como valido el nombre
de «Boni» al estimar que ha alcanzado autonomia como nombre indepen-
diente desgajado del castellano «Bonifacio», al tratarse de la forma ortogra-
fica correcta en catalan de este nombre independiente que figura en el santoral
catdlico cataldn, cuya onomadstica se celebra el 1 de agosto.

IV. Y este mismo criterio debe seguirse ahora, cambiando doctrina ante-
rior, respecto de «Josemaria», antropénimo sustantivizado e independizado de
«José Maria», al designar al santo catélico J., cuya onomadstica se celebra
el 26 de junio. Esta sustantivizacién del citado nombre propio determina la
consecuencia de que decaiga la prohibicién que respecto del mismo se pudie-
ran derivar de una posible desviacion de las reglas ortograficas castellanas que
imponen que en el caso de que la persona sea designada con dos nombres
propios independientes uno y otro han de escribirse de forma separada y con
mayuscula inicial, criterio que no puede mantenerse respecto del nombre
«Josemaria» que, como se ha sefialado, ha alcanzado autonomia propia vy,
como tal, ha de ser tratado como un solo nombre propio y no como la unién de
dos independientes.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, estimar el recurso, y ordenar que se modifique la inscripcién practicada a
fin de hacer constar como nombre propio del nacido el de «Josemaria».

Madrid, 26 de junio de 2012.-Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Cartagena.

Resolucion de 24 de octubre de 2012 (28.%)

Imposicion de nombre propio.—No hay justa causa para cambiar «Joanes» por «loa-
nes», grafia incorrecta de un nombre inscrito.
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En las actuaciones sobre imposicién de nombre en inscripcion de nacimiento remitidas
a este Centro en trdmite de recurso por virtud del entablado por los interesados, contra la
inscripcion realizada en el Registro Civil de Pamplona.

HECHOS

Mediante escrito interpuesto en el Registro Civil el 15 de octubre de 2009 don I. y
dofia E., presentan recurso contra la imposicién del nombre propio de su hijo Joanes, soli-
citando sea inscrito como loanes. Adjuntan como documentacién: certificado de naci-
miento, primera traduccion de la Biblia al eusquera y consulta sobre el nombre a la
Academia de la Lengua Vasca.

II

Ratificados los interesados, el Ministerio Fiscal se opone a lo solicitado. La Juez Encar-
gada del Registro Civil, informa con fecha 04 de noviembre de 2009 que no procede acce-
der a lo solicitado teniendo en cuenta la informacién de la Real Academia de la Lengua
Vasca conforme a la cual «la tnica forma correcta y apropiada del nombre Joanes es ésta
misma, siendo Ioanes incorrecta».

I

El interesado con fecha 15 de marzo de 2010 solicita informacién sobre el estado del
expediente y la resolucion de su peticidn, posteriormente se dirige a esta Direccion General
solicitando que su peticién sea considerada estimada por silencio administrativo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54 y 60 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 192, 205, 206, 212 y 357 del Reglamento del Registro Civil (RRC); y
las Resoluciones de 23-3.* de mayo y 28-3.* de noviembre de 2008 y 27-6.* de
julio de 2010.

II. El articulo 357 del RRC establece que «cuando se formule cualquier
solicitud o recurso y no se notificare resolucién en el plazo de 90 dias natura-
les, el interesado podra denunciar la mora, y transcurridos otros noventa dias
desde la denuncia, podrd considerar desestimada su peticion, al efecto de
deducir, frente a esta denegacion presunta, el correspondiente recurso o espe-
rar la resolucién expresa de su peticién», por lo que no cabe aceptar la peti-
cién contemplada en el dltimo escrito presentado por los recurrentes.
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III. Uno de los requisitos exigidos para el éxito de todo expediente de
cambio del nombre propio, ya sea de la competencia del Encargado del Regis-
tro Civil de domicilio, ya corresponda a la competencia general del Ministerio
de Justicia, es que exista una justa causa en la pretension (cfr. arts. 60 LRC
y 206, Il y 210 RRC). A estos efectos es doctrina constante de este Cetro
Directivo que la justa causa no concurre cuando la modificacion consista en
una variacién de su nombre oficial correctamente escrito desde el punto de
vista ortografico y asi sucede en este caso, segtin confirma el documento de la
Euskaltzandia aportado a este expediente, que establece Joanes como nombre
correcto en euskera y no la forma propuesta, loanes. Esta conclusiéon en nada
limita el derecho de los padres en la eleccidon del nombre de sus hijos, ya que,
en rigor, no se rechaza el nombre escogido, sino que, dejando a salvo el uso
social, se impone en el Registro Civil su grafia correcta.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso presentado manteniendo por tanto la inscripcién
practicada por el Registro Civil de Pamplona.

Madrid, 24 de octubre de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Pamplona.

2.1.2 NOMBRE PROPIO DEL EXTRANJERO NATURALIZADO
ESPANOL

Resolucion de 31 de mayo de 2012 (46.%)

Nombre propio del extranjero naturalizado.—/.° No procede la rectificacion de
aquellos errores cuya evidencia resulte de la confrontacion con los documentos en cuya
sola virtud se ha practicado la inscripcion sin el dictamen favorable del ministerio fiscal
(art. 94.1.° LRC).

2.°  No puede mantenerse el nombre originario del extranjero que adquiere la nacio-
nalidad espaiiola cuando dicho nombre incurre en alguna de las prohibiciones del
articulo 54 de la Ley de Registro Civil (art. 213 RRC).

En las actuaciones sobre imposicién de nombre en inscripcion de nacimiento de un
extranjero nacionalizado espafiol remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del
entablado por el promotor, contra auto del encargado del Registro Civil Central.
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HECHOS

Tras haberle sido concedida la nacionalidad espafiola por residencia mediante resolu-
cion de la Direccidon General de los Registros y del Notariado de 24 de marzo de 2008, D.
Carmen-Bolivar C. A. compareci6 en el Registro Civil de Madrid para prestar el jura-
mento legal de aceptacién de la nacionalidad, que quedé recogido en acta de 25 de junio
de 2008, donde consta que el interesado solicitaba ser inscrito en el Registro espafiol
como Cristian-Bolivar C. A. Al expediente se incorpor6 la inscripcién de nacimiento del
pais de origen del nacionalizado (Ecuador), la resolucién de concesién de nacionalidad,
la hoja de declaracién de datos para la inscripcidn en el Registro Civil Central y una soli-
citud para que se hiciera constar marginalmente que el inscrito es conocido como Car-
men-Bolivar.

1T

Remitido el expediente al Registro Civil Central, el interesado fue inscrito finalmente
con su nombre original, Carmen-Bolivar C. A.

I

Notificada la inscripcidn, el interesado solicité su rectificacion alegando que al prestar
juramento en el Registro Civil de Madrid fue advertido de que Carmen era nombre de
mujer, por lo que solicité ser inscrito con el nombre de Cristian-Bolivar y que se hiciera
constar marginalmente el nombre con el que figura en la inscripcién de nacimiento de su
pais de origen.

v

Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el encargado del Registro Civil Cen-
tral dicté auto el 26 de mayo de 2009 denegando la rectificacion por no estimar acreditado
el error, dado que el promotor fue inscrito con el nombre que figura en su partida de naci-
miento ecuatoriana.

v

Notificada la resolucidn, el interesado interpuso recurso contra la misma alegando
que el mantenimiento de su nombre original le ocasiona perjuicios, dado que se trata de
un nombre de mujer atribuido a un varén y solicitaba, subsidiariamente, para el caso
de que no fuera admitida su peticidn inicial, que se mantuviera Bolivar como unico
nombre.
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VI

Trasladado el recurso al ministerio fiscal, dicho érgano se opuso a su estimacién. El
encargado del Registro Civil Central se ratificé en su decision y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 23 y 54 de la Ley del Registro Civil; 85, 192, 212
y 213 del Reglamento de Registro Civil y las resoluciones 2-1.* de marzo
de 2000, 13-1.* de junio de 2003, 29-1.% de junio de 2004, 5-6.* de junio
de 2007, 14-2.* de abril de 2008, 20-2.* de septiembre de 2010 y 21-7.* de
marzo de 2011.

II.  Pretende el promotor la rectificacién de su nombre en la inscripcidn
de nacimiento practicada en el Registro Civil espafiol como consecuencia de
la adquisicion de la nacionalidad espafola alegando que el que consta en su
partida de nacimiento ecuatoriana es un nombre de mujer, por lo que, al acep-
tar ante el Registro la nacionalidad espafiola, solicit6 la atribucién de Cristian-
Bolivar en lugar de Carmen-Bolivar. La inscripcidn se practicé finalmente con
el nombre original y el interesado promovid entonces expediente de rectifica-
cién de error.

III. En materia de errores registrales la regla general es la de que su rec-
tificacion ha de obtenerse a través de la via judicial ordinaria (cfr. art. 92 LRC)
y, en todo caso, para que pueda rectificarse por expediente un error del regis-
tro, seria necesario que quedara acreditada su existencia. El articulo 94.1.° LRC
admite la rectificacion, con dictamen favorable del ministerio fiscal, de «aque-
llos errores cuya evidencia resulte de la confrontacién con los documentos en
cuya sola virtud se practicé la inscripcion». En este caso, el nombre atribuido
es, efectivamente, el que figuraba en la inscripcién de nacimiento local, pero
en el acta de aceptacion de la nacionalidad remitida por el Registro Civil
Unico de Madrid consta claramente la voluntad del interesado de ser inscrito
con el nombre de Cristian en lugar de Carmen. No obstante, sin necesidad de
entrar en el fondo del asunto, lo cierto es que el articulo 94.1.° de la Ley del
Registro Civil exige, como se ha dicho, informe favorable del ministerio fiscal
para poder efectuar la rectificacién mediante expediente gubernativo, lo que
no sucede en este caso, pues el informe emitido por dicho drgano es desfavo-
rable a su estimacion.

IV. Sin embargo, debe recordarse que la legislacion en la materia esta-
blece que, para el extranjero que adquiere la nacionalidad espafiola ha de
consignarse en su inscripcion de nacimiento en el Registro Civil espafiol el
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nombre propio que figure en la certificacion extranjera de nacimiento, que
sirve de titulo para el asiento, a no ser que se pruebe que viene usdndose de
hecho otro nombre propio (art. 213.° regla 1.*, RRC), si bien, en todo caso, el
nombre ha de ser sustituido por otro si infringe las normas establecidas (cfr.
art. 213.° regla 2., RRC).

V. Esta udltima circunstancia es la que impide mantener en este caso los
dos nombres originales del interesado, pues el articulo 54 LRC prohibe
los que «(...) objetivamente perjudiquen a la persona, los que hagan confusa
la identificacién y los que induzcan en su conjunto a error en cuanto al
sexo». Esto es, precisamente, lo que sucede en este caso al ser Carmen,
como seflala el propio promotor, un nombre de mujer, en tanto que
Bolivar se identifica claramente con un apellido, lo que, segin doctrina
reiterada de este centro directivo induce a confusién en la identificacion de
la persona porque el nombre puede ser facilmente confundido con el
apellido.

VI. Es evidente, por tanto, que el nombre que figura en la inscripcién
espaifiola fue impuesto con infraccién de las normas establecidas, por lo
que, de acuerdo con lo prevenido en los articulos 59.2.° LRC, 209.2.° y
ultimo pérrafo y 212 RRC, debe ser sustituido por el usado habitualmente
por el peticionario y, en su defecto, por uno de uso corriente que él elija.
No existiendo prueba de uso habitual de otro distinto, cabe atender a la
eleccion del interesado y autorizar la sustitucién del nombre atribuido por
el de Cristian.

VII. Finalmente, nada impide que en la misma inscripcién se haga cons-
tar marginalmente el nombre atribuido al inscrito en la partida de nacimiento
ecuatoriana, pues se trata de un hecho que afecta a su estado civil segun la ley
extranjera y para cuya anotacion es titulo suficiente la certificacion del Regis-
tro extranjero, anotacion que, ademads, servird para poner en relacion las ins-
cripciones de nacimiento ecuatoriana y espaiiola.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1.° Desestimar el recurso.

2.°  Sustituir en su inscripcién de nacimiento en el Registro Civil espaiiol,
por haber sido impuesto con infraccién de las normas establecidas, el nombre
de D. Carmen-Bolivar C. A., por Cristian, haciendo constar marginalmente
que el inscrito tiene atribuido el nombre de Carmen-Bolivar en su inscripcion
de nacimiento ecuatoriana.

Madrid, 31 de mayo de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil Central.
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Resolucion de 28 de junio de 2012 (1.7)

Nombre propio.—El nombre propio de un extranjero que adquiere la nacionalidad
espaiiola ha de ser el que aparezca en la certificacion extranjera de nacimiento, a salvo
que se pruebe que usa de hecho un nombre propio distinto, pero ha de ser sustituido por
otro si infringe las prohibiciones del Derecho espariol. No es admisible «Leidy» como nom-
bre de mujer:

En las actuaciones sobre no admision de nombre en inscripcién de nacimiento remitidas
a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores contra auto
dictado por la encargada del Registro Civil de Eivissa (Illes Balears).

HECHOS

Mediante escrito presentado el 21 de agosto de 2007 en el Registro Civil de Eivissa,
los Sres. J. y C., ambos de nacionalidad colombiana y con domicilio en F., solicitaban la
declaracion con valor de simple presuncion de nacionalidad espafiola de origen de su hija
Leidy P, nacidaen F. el .... de 2007. Adjuntaban a su solicitud los siguientes documentos:
inscripcién de nacimiento de la menor en el Registro Civil de Formentera, certificados de
empadronamiento, certificados de inscripcién consular como ciudadanos colombianos de
los padres y de no inscripcién de su hija, libro de familia, pasaportes y permisos de residen-
cia en Espaifia de los progenitores y de los abuelos maternos e inscripcion de nacimiento
colombiana de la madre.

I

Ratificados los progenitores y previo informe favorable del ministerio fiscal, la encar-
gada del Registro Civil de Eivissa dict6 auto el 16 de abril de 2008 declarando la nacionali-
dad espafiola con valor de simple presuncién de la menor y requiriendo a los padres para
que escogieran un nombre para su hija que sustituyera al primero de los que constan en su
inscripcidn, Leidy, dado que este estd afectado por las limitaciones que impone el articulo 54
de la Ley del Registro Civil. Al mismo tiempo, se advertia a los progenitores de que, de no
designar un nombre en el plazo de tres dias, quedaria el segundo nombre como tnico.

I

Notificada la resolucion, se interpuso recurso alegando que Leidy es un nombre propio
femenino de uso habitual en Colombia y que no incurre en ninguna de las prohibiciones de
la normativa espafiola, dado que no esta prohibida la imposicién de nombres extranjeros. Al
escrito de recurso se adjuntaba certificado del Consulado General de Colombia en Barce-
lona declarando que el nombre discutido cumple la normativa colombiana sobre imposi-
cién de nombres.
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v

Con fecha de 23 de octubre de 2008, los progenitores se dirigieron nuevamente al
Registro para solicitar la ejecucién provisional del auto dictado alegando que no se discute
la declaracién de nacionalidad espafiola de su hija y que la resolucién del recurso acerca del
nombre probablemente se iba a demorar. La encargada del Registro dict6 providencia acce-
diendo a la peticion formulada.

\Y

Trasladado el recurso al ministerio fiscal, dicho 6rgano se adhirié al mismo. La encar-
gada del Registro Civil de Eivissa remiti6 el expediente a la Direccién General de los
Registros y del Notariado para su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 23 y 54 de la Ley del Registro Civil; 85,192, 212
y 213 del Reglamento del Registro Civil, y las Resoluciones de 5-2.* y 27 de
enero, 5-1.%, 3.y 4.2, 25-4* y 29-1.* de febrero, 6-2.* y 4.2, 8-2.*, 11-1.*y 2.2
de mayo, 5-1.%, 16-2.* y 3.2, 19-3.%, 22-4.* y 29-3.* de junio, 1-5.%, 5-1.%, 7-8.%
y 25-1.*de julio y 5-1.%, 7-3.* y 4.* y 26 de septiembre de 2000 y 29-2.* de
octubre de 2001 y 5-3.* de noviembre de 2003, 9-1.* de febrero y 2-4.* de
noviembre de 2004, y 7-1.* y 13-2.* de marzo, 29-4.* de abril, 10-8.* de
junio, 2-7.* de julio y 1-1.* de diciembre de 2008.

II. Lamenor interesada en el expediente, hija de padres colombianos, fue
inscrita en el Registro Civil espafiol por haber nacido en Espaiia. Poco des-
pués, tras la solicitud presentada por sus progenitores, se declard la nacionali-
dad espafiola de origen con valor de simple presuncién de la menor, pero la
encargada, una vez reconocida la nifla como ciudadana espafiola, requeria a
los padres en el mismo auto para que designaran un nombre en sustitucion del
primero que se le habia impuesto, «Leidy», por considerar que éste incurre en
una de las prohibiciones del articulo 54 de la Ley del Registro Civil, ya que no
se trata de un nombre propio sino de un modo de transcribir fonéticamente el
vocablo inglés «Lady», que significa «sefiora». Contra esta decision se pre-
sento el presente recurso.

III. Para el extranjero que adquiere la nacionalidad espafiola ha de con-
signarse en su inscripcion de nacimiento en el Registro Civil espafiol el nom-
bre propio que figure en la certificacién extranjera de nacimiento, que sirva de
titulo para el asiento, a no ser que se pruebe que viene usdndose de hecho otro
nombre propio (cfr. art. 213, regla 1.?, RRC). Ahora bien, en todo caso el nom-
bre ha de ser sustituido por otro ajustado al Ordenamiento espafiol si infringe
las normas establecidas por éste (cfr. art 213, regla 2.7, RRC).
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III. Los padres tienen amplia libertad para escoger los nombres propios
que estimen mds convenientes para sus hijos, no pudiendo ser rechazado el
nombre elegido mds que cuando claramente infrinja alguna de las prohibicio-
nes contenidas en el articulo 54 de la Ley del Registro Civil y 192 de su Regla-
mento.

IV. Dentro de los escasos limites que se establecen al derecho de los
padres de elegir el nombre propio que consideren adecuado, se encuentra la
prohibicién que afecta a aquéllos que hagan confusa la identificacién de las
personas (art. 54 LRC). Y esto es precisamente lo que sucede, como sefiala la
encargada en el auto recurrido, con el pretendido uso como nombre propio del
vocablo inglés «Lady», que puede ser confundido con un tratamiento de la
persona.

Pues bien, este mismo criterio debe extenderse a las variantes o grafias
distintas «Leidy», como se pretende en el caso objeto del presente recurso, o
«Leydy», que deben ser rechazadas, variando anterior doctrina, pues frente a
la norma que prohibe los nombres que generan confusién no puede prevalecer
el argumento en que se ha basado en ocasiones anteriores su admision de tra-
tarse de nombre de uso habitual en Colombia, pais de procedencia de la inte-
resada, pues este argumento debe ceder ante la regla contenida en el
articulo 213-2.* del Reglamento del Registro Civil respecto de los extranjeros
naturalizados espafioles, que obliga a cambiar el nombre cuando el que osten-
taba el interesado era conforme con la legislacion de su pais de origen, pero
no con la de su nueva nacionalidad espafiola, nacionalidad que integra su
nuevo estatuto personal (¢fr. art. 9 nim. 1 del Cédigo Civil).

Esta Direccidon General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar la calificacién recurrida.

Madrid, 28 de junio de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Eivissa (Illes Balears).
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2.2 Cambio de nombre

2.2.1 CAMBIO DE NOMBRE. PRUEBA DEL USO HABITUAL

(No hay Resoluciones en este apartado)

2.2.2 CAMBIO DE NOMBRE POR CAUSA JUSTA

Resolucion de 23 de febrero de 2012 (2.%)

Cambio de nombre.—No hay justa causa para cambiar Haidée por Haydée.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores
contra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Baracaldo.

HECHOS

Mediante escrito presentado el 2 de septiembre de 2008 en el Registro Civil de Bara-
caldo, D. M. y dofia M.-C., mayores de edad y con domicilio en P. (V.), solicitaban el cam-
bio de nombre en la inscripcién de nacimiento de su hija menor de edad, Haidée, por
Haydée, argumentando que este tltimo fue el nombre escogido desde el principio para su
hija y es el que ésta utiliza habitualmente, si bien, en su momento, el registro no lo admitié.
Junto a la solicitud de modificacién constan los siguientes documentos: DNI de ambos
progenitores, inscripcion de nacimiento de la menor practicada el 1 de julio de 1996, docu-
mento de afiliacion a la Seguridad Social donde consta como beneficiaria Haydée, cartilla
bancaria de la menor, tarjeta del servicio de salud vasco, factura de una Optica, certificado
de empadronamiento y libro de familia.

II

Ratificados los promotores, oida la interesada por ser mayor de doce afios y previo
informe favorable del ministerio fiscal, la encargada del registro dicté auto el 20 de noviem-
bre de 2008 denegando el cambio propuesto por no concurrir justa causa al tratarse de una
modificacién minima.
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1

Notificada la resolucion, se interpuso recurso alegando que el nombre solicitado no
incurre en ninguna prohibicién legal y es el que habitualmente utiliza su hija en todas sus
relaciones sociales, ademads de ser el que los padres quisieron que figurara en la inscripcion
de nacimiento desde el principio aunque, en su momento, no fue admitido por el Registro.

1AY

Trasladado el recurso al ministerio fiscal, éste se adhiri6 al mismo. La encargada del
Registro Civil de Baracaldo se ratific6 en su decision y remiti el expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 57, 59 y 60 de la Ley de Registro
Civil; 192, 205, 206, 209, 210 y 365 del Reglamento de Registro Civil; y las
resoluciones, entre otras, 18-1.* de enero y 24-1.* de febrero de 2006; 11-2.%
de mayo y 20-3.* de noviembre de 2007; 27-4.* de febrero, 25-2.* de septiem-
bre y 29-3.% de 2008; 11-3.* de febrero, 3-3.” de marzo y 3-4.” de junio de 2009.

II.  En primer lugar conviene aclarar que es irrelevante en este momento
el hecho de que los padres solicitaran o no al practicarse la inscripcion la gra-
fia que ahora pretenden para el nombre de su hija, dado que, aparte de que no
consta prueba alguna ello en el expediente, si asi hubiera sido, ante el rechazo
por parte del registro los interesados habrian tenido la oportunidad de recurrir
entonces la calificacién realizada por medio del recurso previsto en el
articulo 29 LRC. Una vez inscrito el nombre, lo que ahora se plantea es un
expediente de cambio del mismo que ha dado lugar a una resolucién denega-
toria por parte de la encargada competente. Contra dicha resolucién se pre-
sento el recurso que cabe examinar ahora.

III.  El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para
autorizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado
habitualmente (arts. 209-4.° y 365 RRC). Por otra parte, uno de los requisitos
exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre propio, ya sea de la com-
petencia del encargado del registro civil del domicilio, ya corresponda a la
competencia general del Ministerio de Justicia, es que exista una justa causa
en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206.3 y 210 del RRC). A estos efectos,
es doctrina constante de este centro directivo que la justa causa no concurre
cuando la modificacién, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamente
como minima o intrascendente, porque ningun perjuicio real puede producirse
en la identificacion de una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue
a ser conocida, familiar y socialmente, con una pequeiia variaciéon de su nom-
bre oficial correctamente escrito. Esta doctrina es de directa aplicacién al caso
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presente, en el que se solicita el minimo cambio de Haidée por Haydée, modi-
ficacién que ni siquiera supone variacion fonética de un nombre que en Espaiia
se utiliza con normalidad en distintas grafias, entre ellas la solicitada en el
expediente estudiado y la que se pretende cambiar. Por este mismo motivo no
es admisible el argumento del ministerio fiscal citando la resolucién de este
centro directivo de 26 de enero de 1996 (2.*) en la que se autoriz6 el cambio
de Av., grafia evidentemente extravagante en nuestro entorno, por Ab., que si
es la forma correcta de un nombre espaiiol habitual, pues ambos casos no son
comparables.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar la denegacion realizada.

Madrid, 23 de febrero de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Barakaldo.

Resolucion de 23 de febrero de 2012 (4.%)

Cambio de nombre.—No hay justa causa para cambiar Juncal por Junkal.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcidon de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora con-
tra auto dictado por la encargada del Registro Civil de San Sebastian.

HECHOS

Mediante escrito presentado el 21 de julio de 2008 en el Registro Civil de San Sebas-
tidn, dofia Juncal, mayor de edad y con domicilio en S., solicitaba el cambio de nombre en
su inscripcidn de nacimiento por Junkal, por ser éste el que habitualmente utiliza. Junto a la
solicitud de modificacion constan los siguientes documentos: inscripcion de nacimiento de
la interesada, volante de empadronamiento, permiso de conduccién y tarjeta de la Red
Espafiola de Albergues Juveniles.

1I

Ratificada la interesada y previo informe favorable del ministerio fiscal, la encargada
del registro dict6 auto el 26 de enero de 2009 denegando el cambio propuesto por no con-
currir justa causa al tratarse de una modificacién minima.
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1

Notificada la resolucidn, se interpuso recurso reiterando la peticién inicial.

v

Trasladado el recurso al ministerio fiscal, dicho érgano no presenté alegaciones. La
encargada del Registro Civil de San Sebastidn se ratific6 en su decisién y remitio el expe-
diente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para la resolucién del
recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 57, 59 y 60 de la Ley de Registro
Civil; 192, 205, 206, 209, 210 y 365 del Reglamento de Registro Civil; y las
resoluciones, entre otras, 18-1.* de enero y 24-1.* de febrero de 2006; 11-2.%
de mayo y 20-3.* de noviembre de 2007; 27-4.* de febrero, 25-2.* de septiem-
bre y 29-3.* de 2008; 11-3.% de febrero, 3-3.* de marzo y 3-4.* de junio de 2009.

II. Pretende la interesada el cambio de su nombre, Juncal, por Junkal. La
encargada del registro denegé la solicitud por considerar que se trata de de
una modificacién minima, por lo que no concurre justa causa. Contra dicha
resolucién se presentd el recurso analizado.

II. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para auto-
rizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habitual-
mente (arts. 209-4.° y 365 RRC). Por otra parte, uno de los requisitos exigidos
para autorizar cualquier cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del
encargado del registro civil del domicilio, ya corresponda a la competencia gene-
ral del Ministerio de Justicia, es que exista una justa causa en la pretension
(arts. 60 de la LRC y 206.3 y 210 del RRC). A estos efectos, es doctrina cons-
tante de este centro directivo que la justa causa no concurre cuando la modifica-
cién, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamente como minima o
intrascendente, porque ningtin perjuicio real puede producirse en la identifica-
cién de una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue a ser conocida,
familiar y socialmente, con una pequefia variacién de su nombre oficial correcta-
mente escrito. Esta doctrina es de directa aplicacion al caso presente, en el que se
solicita el minimo cambio de Juncal por Junkal, modificacién que ni siquiera
supone variacion fonética del nombre correctamente inscrito.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar la denegacion realizada.

Madrid, 23 de febrero de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de San Sebastian.
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Resolucion de 22 de marzo de 2012 (37.%)

Cambio de nombre.—No es posible autorizar el cambio de nombre de un menor sin el
consentimiento de ambos progenitores en tanto no conste debidamente acreditada la atri-
bucion del ejercicio de la patria potestad en exclusiva a quien solicita el cambio.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcidon de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora con-
tra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Lora del Rio (Sevilla).

HECHOS

Mediante comparecencia el 2 de marzo de 2009 en el Registro Civil de V, R., mayor de
edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba el cambio de nombre en la inscrip-
cion de nacimiento de su hijo menor de edad, J, por Y, alegando que este es el nombre que
utiliza habitualmente. Adjuntaba a su solicitud la siguiente documentacién: DNI de la pro-
motora, inscripcion de nacimiento de J, nacido el ..... de 2007 en P, libro de familia, dos
recibos de una guarderia y certificado de empadronamiento.

I

Ratificada la interesada, el expediente se remitié al Registro Civil de Lora del Rio
(Sevilla), competente para su resolucion. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal,
la encargada del registro dicté auto el 20 de abril de 2009 denegando el cambio propuesto
pOor no concurrir justa causa y por no constar el consentimiento del padre del menor, que no
estd privado de la patria potestad.

I

Notificada la resolucidn, se interpuso recurso alegando que el padre del menor se
encuentra en paradero desconocido y nunca se ha preocupado de su hijo.

1A%
Trasladado el recurso al ministerio fiscal, dicho 6érgano interesé su desestimacién. La

encargada del Registro Civil de Lora del Rio remiti6 el expediente a la Direccion General
de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 154, 156 y 162 del Cddigo Civil (CC); 54, 57, 59
y 60 de la Ley del Registro Civil (LRC) y 16, 205, 206, 209 y 210 y del Regla-
mento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones 30-2.* de octubre
de 2000, 10-2.* de mayo y 6-4.* de noviembre de 2001, 26-4.* de diciembre
de 2006 y 4-7.* de febrero de 2009.

II. Se pretende en este caso el cambio de nombre de un menor a instancia
de la madre y sin que conste en el expediente que haya habido intervencién
alguna del padre. La encargada competente dict6 auto denegando la solicitud
basdndose en la inexistencia de justa causa para el cambio y en la ausencia de
consentimiento del progenitor, quien no consta que haya sido privado de la
patria potestad sobre el menor interesado.

III. Tratdndose del cambio de nombre de un menor y conforme al princi-
pio general sentado en el parrafo primero del articulo 156 del Cédigo Civil,
segun el cual la patria potestad se ha de ejercer conjuntamente por ambos
progenitores o por uno solo con el consentimiento expreso o ticito del otro,
sin perjuicio de la validez de los actos realizados por uno de ellos conforme al
uso social y a las circunstancias o en situaciones de urgente necesidad, no
puede interpretarse que un recurso cuyo objeto es modificar el nombre propio
inscrito de un menor es uno de los actos que integra el contenido ordinario y
habitual del ejercicio de la patria potestad, ni tampoco, dada la excepcionali-
dad impuesta por el principio de la estabilidad del nombre, una de las actua-
ciones que usualmente son realizadas por uno solo de los conyuges.

Los actos realizados por uno de los progenitores sin el consentimiento del
otro, fuera de los supuestos de actuacién unilateral previstos por la ley, son anu-
lables en tanto no precluye la posibilidad de la impugnacion (cf: art. 1301 CC),
por lo que tales actuaciones individuales en el ejercicio de la patria potestad no
pueden obtener reconocimiento de validez mientras no se acredite debidamente
la causa que, conforme a la ley, permite a un progenitor prescindir de la interven-
cién del otro.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar la denegacién realizada.

Madrid, 22 de marzo de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Lora del Rio.
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Resolucion de 17 de abril de 2012 (59.%)

Cambio de nombre.—Hay justa causa para cambiar Ruht por la forma correcta Ruth.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora con-
tra auto dictado por el encargado del Registro Civil de Sevilla.

HECHOS

Mediante escrito presentado el 8 de abril de 2009 en el Registro Civil de Sevilla, dofia
Ruht . mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba el cambio de nom-
bre en su inscripcién de nacimiento por Ruth, por ser éste el que habitualmente utiliza.
Adjuntaba a su solicitud los siguientes documentos: inscripcion de nacimiento de la intere-
sada en el Registro Civil de Badajoz, certificado de matricula oficial en el I.E.S. Politécnico
de S, resolucién de concesién de titulo de familia numerosa de la Junta de Andalucia y
documento de afiliacién a la Seguridad Social.

II

Ratificada la interesada y previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el encar-
gado del Registro Civil de Sevilla dict6 auto el 30 de junio de 2009 denegando el cambio
propuesto por no concurrir justa causa al tratarse de una modificacién minima.

I

Notificada la resolucion, la promotora interpuso recurso alegando que el nombre solici-
tado es el que figura en la totalidad de sus documentos y que el inscrito es el resultado de
un mero error grafico producido en el momento de la inscripcidn. Al escrito de recurso se
adjuntaron varios certificados escolares, informes clinicos, correspondencia privada, tarje-
tas de identificacion y recibos.

v

Trasladado el recurso al ministerio fiscal, fue impugnado por dicho érgano. El encar-
gado del Registro Civil de Sevilla se ratificé en su decision y remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil; 2
06, 209, 210, 217, 218, 354 y 365 del Reglamento de Registro Civil; la Orden
Ministerial de 2 de diciembre de 2008 y las resoluciones, entre otras, de 28
de febrero y 26-1.* de abril de 2003, 22-3.% de abril, 26-2.* de octubre y 2-5.%
de noviembre de 2004; 5-4.* de abril y 9-4.* de diciembre de 2005; 7-4.* de
marzo, 13-5.% de julio y 29-3.* de noviembre de 2006; 8-6.* de mayo y 7-6.%
de diciembre de 2007; 8-4.” de abril y 1-6.* de julio de 2008 y 19-2.* de enero
y 9-1.* de febrero de 2009.

II. Pretende la interesada el cambio de su nombre tal como figura en la
inscripcién de nacimiento, Ruht, por la forma que utiliza habitualmente, Ruth.
El encargado del registro denegd la solicitud por considerar que no concurre
justa causa al tratarse de una modificacién minima. Contra dicha resolucién
se presentd el recurso analizado.

III.  El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para
autorizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado
habitualmente (arts. 209-4.° y 365 RRC). Por otra parte, uno de los requisitos
exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre propio, ya sea de la com-
petencia del encargado del registro civil del domicilio, ya corresponda a la
competencia general del Ministerio de Justicia, es que exista una justa causa
en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206.3 y 210 del RRC). A estos efectos,
es doctrina constante de este centro directivo que la justa causa no concurre
cuando la modificacién, por su escasa entidad, ha de estimarse objetivamente
como minima o intrascendente, porque ningun perjuicio real puede producirse
en la identificacién de una persona por el hecho, tan frecuente, de que llegue
a ser conocida, familiar y socialmente, con una pequefa variacion de su nom-
bre oficial correctamente escrito. No obstante, también es cierto que dicha
doctrina se viene exceptuando en aquellos casos en los que el nombre consta
escrito de forma evidentemente errénea y en los que la forma solicitada es
mads correcta ortograficamente que la inscrita. Asi ocurre en la presente solici-
tud, pues, si bien es cierto, como sefiala el encargado en su resolucién, que la
Direccion General de los Registros y del Notariado ha desestimado pretensio-
nes de cambio de «Rut» a «Ruth» considerando que se trata de una minima
modificacidon, en este caso el nombre inscrito no es la forma adaptada a la
fonética espafiola (Rut) sino un evidente error de transcripcion de la grafia
original, Ruth, siendo esta dltima, ademds, la que ha utilizado siempre la recu-
rrente, como resulta acreditado mediante la prueba documental aportada.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria:

1.° Estimar el recurso.
2.° Por delegacion del Sr. Ministro de Justicia (Orden JUS/3770/2008,
de 2 de diciembre), autorizar el cambio del nombre «Ruht» por «Ruth», no

Inicio

>>>

>>>



<<

<<

Inicio
150 NOMBRES Y APELLIDOS

debiendo producir esta autorizacién efectos legales mientras no se inscriba al
margen del asiento de nacimiento y siempre que asi se solicite en el plazo de
ciento ochenta dias a partir de la notificacion, conforme a lo que dispone el
articulo 218 del Reglamento de Registro Civil. El encargado que inscriba el
cambio deberd efectuar las comunicaciones previstas en el articulo 217 del
mismo texto legal.

Madrid, 17 de abril de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Sevilla.

Resolucion de 19 de junio de 2012 (46.%)

Cambio de nombre.—Hay justa causa para cambiar Dario por la forma correcta en
espaiiol Dario.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores
contra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Terrassa (Barcelona).

HECHOS

Mediante escrito presentado el 12 de febrero de 2009 en el Registro Civil de Terrassa,
don L. mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba el cambio de nom-
bre en la inscripcion de nacimiento de su hijo Dario, nacido el ..... de 2009, por la forma
correcta en castellano, Dario, alegando que es €ste el nombre que habitualmente utiliza.
Adjuntaba a su solicitud los siguientes documentos: inscripciéon de nacimiento del menor
en el Registro Civil de Terrassa, volante familiar de empadronamiento, DNI de los padres y
declaracion de alta en el censo de obligados tributarios de la Agencia Tributaria.

1T
Ratificados ambos progenitores y previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la

encargada del Registro Civil de Terrassa dict6 auto el 14 de mayo de 2009 denegando el
cambio propuesto por no concurrir justa causa al tratarse de una modificacién minima.
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1

Notificada la resolucidn, se interpuso recurso alegando que el nombre inscrito no existe
en castellano, dado que la normativa grafica de la Real Academia Espafiola indica que para
deshacer el diptongo y acentuar la silaba tonica es necesario colocar una tilde en la {.

v

Trasladado el recurso al ministerio fiscal, dicho érgano confirmé la resolucién recu-
rrida. La encargada del Registro Civil de Terrassa se ratificé en su decision y remitié el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil; 20
6, 209, 210, 217, 218, 354 y 365 del Reglamento de Registro Civil; la Orden
Ministerial de 2 de diciembre de 2008 y las resoluciones, entre otras, de 28 de
febrero y 26-1.* de abril de 2003, 22-3.7 de abril, 26-2.* de octubre y 2-5.% de
noviembre de 2004; 5-4.* de abril y 9-4.* de diciembre de 2005; 7-4.* de
marzo, 13-5.* de julio y 29-3.* de noviembre de 2006; 8-6." de mayo y 7-6.* de
diciembre de 2007; 8-4." de abril y 1-6.* de julio de 2008 y 19-2.* de enero
y 9-1.% de febrero de 2009.

II.  Pretenden los promotores el cambio del nombre de su hijo menor de
edad tal como figura en la inscripcién de nacimiento, Dario, por la forma
correcta en espafiol y que es la que utiliza habitualmente, Dario. La encargada
del registro deneg6 la solicitud por considerar que no concurre justa causa al
tratarse de una modificacién minima. Contra dicha resolucidn se presento el
recurso analizado.

III. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para
autorizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado
habitualmente (arts. 209-4.° y 365 RRC). Por otra parte, uno de los requisitos
exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre propio, ya sea de la com-
petencia del encargado del registro civil del domicilio, ya corresponda a la
competencia general del Ministerio de Justicia, es que exista una justa causa
en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206.3 y 210 del RRC). A estos efectos,
aunque ha sido doctrina constante de este centro directivo que la justa causa
no concurre cuando la modificacién, por su escasa entidad, ha de estimarse
objetivamente como minima o intrascendente, porque ningin perjuicio real
puede producirse en la identificacion de una persona por el hecho, tan fre-
cuente, de que llegue a ser conocida, familiar y socialmente, con una pequefia
variacién de su nombre oficial correctamente escrito, también es cierto que
dicha doctrina se viene exceptuando en aquellos casos en los que el nombre
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consta escrito de forma evidentemente errénea y en los que la forma solicitada
es mds correcta ortograficamente que la inscrita. Asi ocurre en la presente
solicitud, pues el nombre inscrito contiene un evidente error ortogréfico, dado
que en su pronunciacion se acentia la segunda silaba rompiendo el diptongo
«io», lo que en castellano implica, graficamente, la colocacién de una tilde
sobre la i. Por ello, aunque lo que no resulta acreditado con los documentos
aportados es el uso habitual del nombre solicitado (condicién que exige el
articulo 209.4.° RRC para que el encargado del registro pueda autorizar el
cambio), la Direccion General de los Registros y del Notariado, en uso de sus
competencias segun la legislacion aplicable en la materia, estima que procede
autorizar el cambio pretendido.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1.° Estimar el recurso.

2.° Por delegacion del Sr. Ministro de Justicia (Orden JUS/3770/2008,
de 2 de diciembre), autorizar el cambio del nombre «Dario» por «Dario», no
debiendo producir esta autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al
margen del asiento de nacimiento y siempre que asi se solicite en el plazo de
ciento ochenta dias a partir de la notificacién, conforme a lo que dispone el
articulo 218 del Reglamento de Registro Civil. El encargado que inscriba el
cambio deberd efectuar las comunicaciones previstas en el articulo 217 del
mismo texto legal.

Madrid, 19 de junio de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Terrassa (Barcelona).

Resolucion de 28 de junio de 2012 (9.%)

Cambio de nombre.~Tras la modificacion del articulo 54 de la Ley del Registro Civil
por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral de la mencion
relativa al sexo de las personas, es admisible el cambio de Magdalena por Magda.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento

remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores
contra auto dictado por el encargado del Registro Civil de Reus.
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HECHOS

I

Mediante escrito presentado el 6 de noviembre de 2002 en el Registro Civil de Reus,
don D. y dofia M., mayores de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaban el
cambio de nombre en la inscripcién de nacimiento de su hija Magdalena, entonces menor
de edad, por Magda, alegando que es este dltimo el usado habitualmente. Adjuntaban a su
solicitud los siguientes documentos: DNI de ambos progenitores, inscripciéon de nacimiento
de la interesada en el Registro Civil de Reus, libro de familia, libreta y justificantes banca-
rios, informe pedidtrico, tarjetas sanitaria, federativa, académicas y de un club de ocio a
nombre de Magda y volante de empadronamiento familiar

1I

Ratificados los promotores, el encargado del Registro Civil de Reus dicté auto el 8 de
abril de 2003 denegando el cambio por falta de justa causa argumentando que el nombre
solicitado no es mds que un hipocoristico de Magdalena.

I

Notificada la resolucién, se interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros
y del Notariado alegando que el nombre solicitado tiene sustantividad propia.

1AY

Trasladado el recurso al ministerio fiscal el 8 de marzo de 2012, dicho 6rgano se adhirié
al recurso interpuesto. El encargado del Registro Civil de Reus remiti6 el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC), en la redac-
cién dada por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion
registral de la mencion relativa al sexo de las personas, y 192, 205, 206 y 210
del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 20-7.%
de septiembre de 2007, 24-5.* de marzo y 26 de abril de 2008 y 12-1.* de
febrero de 2010.

II. La legislacién vigente en materia de cambio de nombre propio exige
en todo caso para la autorizacién del mismo, ya sea de la competencia del
encargado del Registro Civil del domicilio, ya corresponda a la general del
Ministerio de Justicia, que exista una justa causa en la pretensién y que no se
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ocasione perjuicio a terceras personas (arts. 60 LRC y 206 y 210 RRC), asi
como, obviamente, que el nombre propuesto no esté afectado por alguna pro-
hibicién legal (art. 54 LRC).

III. Esta ultima circunstancia era de directa aplicacién al nombre de
«Magda» que, como diminutivo y variante familiar de «Magdalena», se
hallaba afectado por la prohibicién contenida en el citado articulo 54 LRC,
razén por la cual el cambio pretendido fue correctamente denegado en su
momento por el encargado del Registro. Sin embargo, dicha limitacion des-
apareci6 por la arriba citada Ley 3/2007, de 15 de marzo, de modo que en la
actualidad son admisibles los diminutivos y variantes familiares y coloquia-
les de los nombres originales, por lo que no hay razén, como sefiala el
informe de la fiscal, que impida autorizar actualmente el nombre propuesto,
que es el que, segin acredita la documentacion aportada, habitualmente usa
la interesada. Se aprecia pues la existencia de justa causa y ausencia de per-
juicio para terceros. No obstante, hay que recordar que la interesada es mayor
de edad en el momento de la resolucién del expediente, por lo que deberd ser
ella quien, en udltima instancia, solicite la inscripcién del cambio solicitado
para que la presente autorizacion pueda surtir efecto. Dado el tiempo trans-
currido desde la interposicion del recurso y teniendo en cuenta que la ins-
cripcion no se producira si la interesada no la solicita, no se ha considerado
necesario requerir en este momento su ratificacién para no demorar mds la
resolucion del recurso.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria:

1.° Estimar el recurso.

2.° Autorizar el cambio del nombre «Magdalena» por «Magda», no
debiendo producir esta autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al
margen del asiento de nacimiento y siempre que asi se solicite en el plazo de
ciento ochenta dias desde la notificacién, conforme a lo que dispone el
articulo 218 del Reglamento del Registro Civil. El Registro Civil que inscriba
el cambio debera efectuar las comunicaciones ordenadas por el articulo 217
del mismo reglamento.

Madrid, 22 de junio de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Reus.
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Resolucion de 26 de julio de 2012 (4.%)

Cambio de nombre.—Hay justa causa para cambiar Ainoha por la forma mds correcta
Ainhoa.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el ministerio
fiscal contra auto dictado por el encargado del Registro Civil de Arenys de Mar (Barce-
lona).

HECHOS

Mediante escrito presentado el 12 de febrero de 2009 en el Registro Civil de Palafolls
(Barcelona), don F. y dofia R., mayores de edad y con domicilio la mencionada localidad,
solicitaban el cambio de nombre en la inscripcién de nacimiento de su hija Ainoha, nacida
el 6 de diciembre de 1993, por la forma Ainhoa, alegando que es éste el nombre que siem-
pre ha utilizado. Adjuntaban a su solicitud los siguientes documentos: DNI de los padres y
de la hija, inscripcién de nacimiento de Ainoha el Registro Civil de Barcelona, volante
familiar de empadronamiento, libro de familia, un certificado de autoescuela, un informe de
calificaciones escolares y varias tarjetas de identificacion de diferentes entidades, todos
ellos documentos (excepto la inscripcién de nacimiento) en los que figura el nombre de
Ainhoa.

1I

Ratificados ambos progenitores y expresado el consentimiento expreso de la interesada
(todavia menor de edad en el momento de la solicitud), el expediente se trasladé al Registro
Civil de Arenys de Mar, competente para su resolucién, donde, previo informe desfavorable
del ministerio fiscal, el encargado del registro dict6 auto el 10 de julio de 2009 autorizando
el cambio propuesto porque resulta probado el uso habitual y por concurrir justa causa, en
tanto que, si bien se trata de una modificaciéon minima, la grafia que se pretende es la mas
correcta y difundida segun el canon vasco.

I

Notificada la resolucién, el ministerio fiscal interpuso recurso alegando que la justa
causa no concurre cuando se trata de una modificaciéon minima o intranscendente, lo que
considera de directa aplicacion al cambio solicitado en este caso.
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v

Notificado el recurso a los interesados, no presentaron alegaciones, aunque reiteraron
su pretension. El encargado del Registro Civil de Arenys de Mar remiti6 el expediente a la
Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil; 20
6, 209, 210, 217, 218, 354 y 365 del Reglamento de Registro Civil; la Orden
Ministerial de 2 de diciembre de 2008 y las resoluciones, entre otras, de 28 de
febrero y 26-1.* de abril de 2003, 22-3.% de abril, 26-2.* de octubre y 2-5.% de
noviembre de 2004; 5-4.% de abril y 9-4.* de diciembre de 2005; 7-4.* de
marzo, 13-5.* de julio y 29-3.* de noviembre de 2006; 8-6." de mayo y 7-6.* de
diciembre de 2007; 8-4.* de abril y 1-6.* de julio de 2008 y 19-2.* de enero
y 9-1.% de febrero de 2009.

II. Pretenden los promotores el cambio del nombre de su hija (menor de
edad en el momento de la solicitud) tal como figura en la inscripcion de naci-
miento, Ainoha, por la forma Ainhoa, que es la que utiliza habitualmente. El
ministerio fiscal emitié informe desfavorable por considerar que no concurre
justa causa al tratarse de una modificacién intrascendente. El encargado del
registro autorizé la solicitud porque, aun tratdndose de una modificacion
minima, la grafia solicitada es mds correcta y la més difundida. Contra dicha
resolucién presento recurso el ministerio fiscal.

III. El encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para
autorizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado
habitualmente (arts. 209-4.° y 365 RRC). Por otra parte, uno de los requisitos
exigidos para autorizar cualquier cambio de nombre propio, ya sea de la com-
petencia del encargado del registro civil del domicilio, ya corresponda a la
competencia general del Ministerio de Justicia, es que exista una justa causa
en la pretension (arts. 60 de la LRC y 206.3 y 210 del RRC). A estos efectos,
aunque ha sido doctrina constante de este centro directivo que la justa causa
no concurre cuando la modificacion, por su escasa entidad, ha de estimarse
objetivamente como minima o intrascendente, porque ningin perjuicio real
puede producirse en la identificacién de una persona por el hecho, tan fre-
cuente, de que llegue a ser conocida, familiar y socialmente, con una pequeia
variacién de su nombre oficial correctamente escrito, también es cierto que
dicha doctrina se viene exceptuando en aquellos casos en los que el nombre
consta escrito de forma evidentemente errénea y en los que la forma solicitada
es mds correcta ortograficamente que la inscrita. Asi ocurre en la presente
solicitud, pues la forma solicitada es la més extendida y la que coincide con el
top6nimo del que procede el nombre de mujer. Por ello, una vez acreditado el
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uso habitual, en tanto que la forma solicitada es la que figura, excepto en la
inscripcién de nacimiento, en todos los documentos aportados, incluso en el
volante de empadronamiento y en el libro de familia, el encargado del regis-
tro, en uso de sus competencias segun la legislacion aplicable en la materia,
puede autorizar el cambio pretendido.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado, si bien hay que tener en
cuenta que la inscrita ya es mayor de edad, por lo que, antes de practicar el
asiento de cambio de nombre, debera ratificar la solicitud instada por sus pro-
genitores.

Madrid, 26 de julio de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Arenys de Mar.

Resolucion de 24 de octubre de 2012 (29.%)

Cambio de nombre.—No hay justa causa para cambiar «Pedro Miguel» por «José
Maria»

En el expediente de cambio de nombre remitido a este Centro en tramite de recurso por
virtud del entablado por los interesados contra calificacién del Juez Encargado del Registro
Civil de Casas Ibdfiez.

HECHOS

I

Con fecha 23 de septiembre de 2009 comparece en el Registro Civil de Casas Ibafiez D.
Pedro Miguel V. T., a fin de promover el cambio de su nombre por José Maria sin hacer
motivo alguno para dicha solicitud. Aporta certificado de nacimiento, fotocopia del DNI,
certificado de empadronamiento, certificado de bautismo y documento con varias firmas en
apoyo de su pretension.

1I

Notificado el Ministerio Fiscal, éste con fecha 30 de septiembre de 2009 se opone al
cambio de nombre por falta de justa causa, ya que ni siquiera se menciona, ni se acredita la
ausencia de perjuicio a terceros y la habitualidad del nombre. Por Auto de fecha 06 de octu-
bre de 2009 se deniega lo solicitado.
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I

Notificado el interesado interpone recurso, con fecha 28 de octubre de 2009, alegando
que el cambio de nombre se debe a que quiere llevar el de su madre, Maria Sacramento.

v

Notificado el Ministerio Fiscal, €ste interesa la desestimacion del recurso. Por informe
el Juez Encargado del Registro Civil se opone al recurso y remite el expediente a la Direc-
cion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 57, 59 y 60 de la Ley del Registro Civil; 193,
205, 206, 209, 210 y 365 del Reglamento del Registro Civil; y las resolucio-
nes de 17-4.* de febrero de 2004, 13-1.* de abril y 22 de octubre de 2005, 7-3.%
de junio de 2006, 21-6.° de marzo de 2007, 11-5.* de junio de 2007 y 21-1.* de
mayo de 2010.

II.  Uno de los requisitos exigidos para que prospere todo expediente de
cambio de nombre propio, ya sea competencia del Encargado del Registro
Civil del domicilio, ya corresponda a la competencia general del Ministerio
de Justicia, es que exista en todo caso justa causa en la pretension (cfr. arts. 60,
LRCy 206, Il y 210 RRC), lo que no se acredita en el presente caso, ya que
en la solicitud inicial de don Pedro Miguel no se menciona motivo alguno en
justificacién del cambio de nombre por el de José Maria y posteriormente en
el recurso la causa expresada, llevar el nombre de su madre, resulta injustifi-
cada e incluso incongruente cuando comprueba el nombre de la misma.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el acuerdo apelado.

Madrid, 24 de octubre de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Encargado del Regis-
tro Civil de Casas Ibdfiez.

Resoluciones que por tener relacion de hechos y fundamentacion juridica
coincidente con las anteriores no se publican a texto completo.

Resolucion de 17 de abril de 2012 (61.%). Cambio de nombre.
Resolucion de 24 de octubre de 2012 (27.*). Cambio de nombre.
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2.2.3 CAMBIO DE NOMBRE. PROHIBICIONES (ART. 54 LEY
DEL REGISTRO CIVIL)

Resolucion de 31 de mayo de 2012 (45.%)

Cambio de nombre.~Tras la modificacion del articulo 54 de la Ley del Registro Civil
por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral de la mencion
relativa al sexo de las personas, es admisible Mabel, contraccion del compuesto «Maria-
Isabel».

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcién de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora con-
tra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Castro Urdiales (Cantabria).

HECHOS
I

Mediante comparecencia el 13 de enero de 2009 en el Registro Civil de Castro Urdia-
les, dofia Maria Isabel, mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba el
cambio de nombre en su inscripcién de nacimiento por Mabel, por ser éste el que habitual-
mente utiliza. Adjuntaba a su solicitud los siguientes documentos: inscripcién de naci-
miento de la interesada en el Registro Civil de Baracaldo, volante de empadronamiento,
certificacién académica de la Universidad del Pais Vasco, varios certificados y diplomas
acreditativos de realizacion de cursos y certificado de escolaridad de ensefianza secundaria.

1I

Ratificada la interesada, la encargada del Registro Civil de Castro Urdiales dict6 auto
el 13 de abril de 2009 denegando el cambio por considerar que el nombre propuesto infringe
una de las prohibiciones del articulo 54 de la Ley del Registro Civil, ya que se trata de un
hipocoristico del nombre oficial.

1

Notificada la resolucién, la promotora interpuso recurso alegando que el nombre solici-
tado tiene sustantividad propia.

v

Trasladado el recurso al ministerio fiscal, dicho érgano interes6 la confirmacién de la
resolucién recurrida. La encargada del Registro Civil de Castro Urdiales remitié el expe-
diente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucién.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC), en la redac-
cién dada por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacién
registral de la mencion relativa al sexo de las personas, y 192, 205, 206 y 210
del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones, entre otras, 20-7.%
de septiembre de 2007, 24-5.* de marzo y 26 de abril de 2008 y 12-1.% de
febrero de 2010.

II. Pretende la interesada el cambio de su nombre por el que utiliza habi-
tualmente, Mabel. La encargada del Registro denegé la solicitud por conside-
rar que incurre en una de las prohibiciones del articulo 54 LRC, al tratarse de
un hipocoristico de Mar{a-Isabel. Contra dicha resolucién se presenté el
recurso analizado.

III. El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para
autorizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado
habitualmente (arts. 209-4.° y 365 RRC) siempre que exista justa causa en la
pretension y no haya perjuicio para tercero (¢fr. 210 del RRC) y siempre que,
ademads, el nombre propio solicitado no infrinja las normas que regulan su
imposicion (arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio, no ha de poder
lograrse, por la via indirecta de un expediente de cambio, un nombre propio
que en una inscripcidn inicial debe ser rechazado.

IV. El auto apelado deniega el cambio de Maria Isabel a Mabel, justa-
mente, por considerar que infringe una de las normas del articulo 54, ya que el
solicitado no es mas que una variante coloquial o familiar. Sin embargo, la
nueva redaccion del articulo 54 LRC tras la modificacién introducida por la
Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral de la men-
cién relativa al sexo de las personas, eliminé la prohibicién de nombres dimi-
nutivos o variantes familiares que no hayan alcanzado sustantividad. No existe
inconveniente, por tanto, para admitir Mabel, que, ademds, es el nombre que
utiliza habitualmente la promotora, segtin resulta acreditado con la documen-
tacion aportada.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1.° Estimar el recurso.

2.° Autorizar el cambio del nombre «Maria-Isabel» por «Mabel», no
debiendo producir esta autorizacion efectos legales mientras no se inscriba al
margen del asiento de nacimiento y siempre que asi se solicite en el plazo de
ciento ochenta dias a partir de la notificacién, conforme a lo que dispone el
articulo 218 del Reglamento de Registro Civil. El encargado que inscriba el
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cambio deberd efectuar las comunicaciones previstas en el articulo 217 del
mismo texto legal.

Madrid, 31 de mayo de 2012.-Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Castro Urdiales (Cantabria).

Resolucion de 4 de octubre de 2012 (38.%)

Cambio de nombre propio.—Tras la modificacion del articulo 54 de la Ley del Regis-
tro Civil por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion registral de la
mencion relativa al sexo de las personas, es admisible «Maria-Filo» variante de «Maria-
Filomena».

En el expediente de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento remitido a este
Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra auto de la
Juez Encargada del Registro Civil de Puente Genil (Cérdoba).

HECHOS

Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Puente Genil el dia 28 de enero
de 2009, dofia Marfa-Filomena J. P. solicita el cambio de nombre por Maria-Filo, que es el
nombre por el que se la conoce habitualmente. Adjunta como documentacion: certificado
de nacimiento, volante de empadronamiento y diversa documentaciéon donde aparece el
nombre de Maria-Filo, asi como acta de informacion testifical.

1I

Ratificada la interesada, el Ministerio Fiscal estima procedente el cambio de nombre
propuesto por la interesada. La Juez Encargada del Registro Civil dicta auto con fecha 21
de septiembre de 2009 no autorizando el cambio de nombre al entender que se trata de una
modificacién minima e intrascendente.

I

Notificada la interesada, ésta interpone recurso ante la Direccion General de los Regis-
tros y del Notariado volviendo a solicitar el cambio de nombre utilizado habitualmente
entendiendo que la entidad del cambio solicitado estd directamente relacionada con la enti-
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dad de las consecuencias que para la solicitante tiene el nombre original, mas que con la
contraccion, deformacién o pequefia variacién que constituya el nuevo nombre.

v

Notificado el Ministerio Fiscal, éste impugna el recurso y solicita la confirmacién de la
resolucion recurrida al entender que la contraccién o apdcope del segundo de los nombres
compuestos no es mas que un hipocoristico sin sustantividad propia derivado del nombre
propio original de Filomena y que dada la insignificancia del cambio no concurre el requi-
sito de justa causa. La Juez Encargada del Registro Civil remite el expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC), en la redac-
cién dada por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion
registral de la mencidn relativa al sexo de las personas, los articu-
los 57, 59, 60, 62 de la Ley del Registro Civil (LRC); 12, 192, 205, 206, 209
y 210, 217, 218, 348, 355, 358, 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC);
Orden JUS/3770/2008, de 2 de diciembre; y las Resoluciones de esta Direc-
cion General de; 12-5.2 de marzo, 30-1.% de abril de 2010; 25-10.% de
febrero, 4-9.%, 11-7.* de febrero, 18-9. y 23-15.* de marzo, 14-4.* de noviem-
bre de 2011.

II.  El Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para
aprobar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habi-
tualmente (cfr. arts. 209.4.° y 365 del RRC), siempre que exista justa causa en
la pretensidn y no haya perjuicio para tercero (cfr. 210 del RRC).

III. Uno de los requisitos exigidos para el éxito de todo expediente de
cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del Encargado del Regis-
tro Civil del domicilio, ya corresponda a la competencia general del Ministe-
rio de Justicia, es que exista una justa causa en la pretension y que no se cause
perjuicio a terceras personas (cfr. arts. 60 LRC y 206, IIl y 210 RRC) y, obvia-
mente, que el nombre propuesto no esté afectado por alguna prohibicién legal
(cfr. art. 54 LRC).

IV. Esta ultima circunstancia era de directa aplicacion al nombre de
«Marfa-Filo» que, como variante familiar de «Maria-Filomena», se hallaba
afectado por la prohibicién contenida en el citado articulo 54 LRC, antes de
su modificacién por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, que prohibia las variantes
familiares o coloquiales que no hubieran alcanzado sustantividad. Pero al
haber sido suprimida dicha limitacién por la antes citada Ley 3/2007, de 15 de
marzo, son ahora admisibles los diminutivos y variantes familiares y colo-
quiales de los nombres originales, por lo que no hay impedimento para admi-
tir el nombre propuesto.
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Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria:

1.° Estimar el recurso.

2.° Autorizar, por delegacién del Sr. Ministro de Justicia (Orden
JUS/3770/2008, de 2 de diciembre), el cambio del nombre «Maria.-Filo» por
«Maria-Filomena», no debiendo producir esta autorizacién efectos legales
mientras no se inscriba al margen del asiento de nacimiento y siempre que asi
se solicite en el plazo de ciento ochenta dias desde la notificacién, conforme a
lo que dispone el articulo 218 del Reglamento del Registro Civil. El Encar-
gado que inscriba el cambio deberd efectuar las comunicaciones ordenadas
por el articulo 217 del mismo Reglamento.

Madrid, 4 de octubre de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Puente Genil.

Resolucion de 4 de octubre de 2012 (39.%)

Cambio de nombre propio.—Tras la modificacion del articulo 54 de la Ley del Regis-
tro Civil por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, es admisible el cambio de «Francesc» por
«Cesc».

En el expediente sobre cambio de nombre propio en inscripcién de nacimiento remitido
a este Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los interesados contra auto
de la Juez Encargada del Registro Civil de Balaguer (Lleida).

HECHOS

I

Mediante comparecencia en el Juzgado de Paz de Agramunt el 6 de julio de 2009 don F.
y dofia M., padres del menor, promovieron el cambio de nombre en la inscripcién de naci-
miento de su hijo Francesc por el de Cesc, nacido en A. el ..... de 2005.

II

Habiéndose dado traslado del expediente al Registro Civil de Balaguer, por este se dio
traslado a su vez a la Fiscalia que informa favorablemente al cambio del nombre Francesc
por Cesc.
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I

La Juez Encargada mediante auto de fecha 24 de agosto de 2009 no autoriza el cambio
de nombre por entender que Cesc es una abreviacién por contraccién de Francesc, correc-
tamente escrito.

v

Notificados los interesados, éstos interponen recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado manifestando que su intencién en 2005 era la de inscribir a su
hijo con el nombre de Cesc, lo cual no solicitaron dado que era un diminutivo de Francesc,
pero dado la sustantividad alcanzada por la variante familiar y habitual de Cesc en vista de
las demandas formuladas ante esta Direccion General y del certificado de la oficina de ono-
mastica del Instituto de Estudios Catalanes entienden que procede autorizar el cambio pre-
tendido ademds de que el Auto de la Juez encargada de este Registro Civil de 3 de
septiembre de 2008, distinta de la que ha dictado el Auto que da pie a este recurso, autorizé
este cambio de nombre, pero no produjo efectos el cambio de nombre al no haberse solici-
tado dentro de los 180 dias siguientes a la notificacidn por causas particulares.

\Y%

Notificado el Ministerio Fiscal, éste no se opone al cambio de nombre. El Juez Encar-
gado del Registro Civil remite el expediente a la Direccion General de los Registros y del
Notariado para su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 2, 54 de la Ley del Registro Civil (LRC), en la
redaccion dada por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectifica-
cion registral de la mencion relativa al sexo de las personas, 57, 59, 60, 62 de
la Ley del Registro Civil (LRC); 12, 192, 205, 206, 209, 210, 218, 348, 354,
358, 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); Orden JUS/3770/2008,
de 2 de diciembre; y las Resoluciones de esta Direccion General de 19-5.% de
febrero de 2002; 9-2.* de junio de 2004; 19-5.* y 6.* de abril, 11-4.*y 17-2.2
y 3.* de mayo, 2-3.%, 26-6." de octubre de 2007; 25-2.* de marzo, 26 de abril
y 4-3.* de septiembre de 2008; y 9-5.* de febrero de 2009.

II.  Se pretende por los interesados autorizacion para cambiar el nombre
de su hijo «Francesc» que consta en la inscripcién de su nacimiento por el de
«Cesc» que viene usando habitualmente. Por el Juez Encargado se dicté auto
el 24 de agosto de 2009 denegando la solicitud por entender que Cesc es una
abreviacion por contraccidon de Francesc, correctamente escrito, estableciendo
que distinto habria sido el caso de que se tratara de la primera imposicién del
nombre propio Cesc, hoy admitido tras la reforma del articulo 54 de la Ley de
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Registro Civil, (tras la redaccién dada por la Ley 3/2007, de 15 de marzo,
reguladora de la rectificacidn registral de la mencion relativa al sexo de las
personas). Este auto constituye el objeto del presente recurso. Se aporta certi-
ficado literal de nacimiento, certificado de empadronamiento y de conviven-
cia municipal y diversa documentacion en que consta con el nombre solicitado,
asi como, una vez planteado el recurso gubernativo, certificado del Instituto
de Estudios Catalanes que acredita que Cesc es una variante familiar y habi-
tual en cataldn derivada del antropénimo masculino Francesc.

III. El Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para
autorizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado
habitualmente (arts. 209-4.° y 365 RRC), siempre que exista justa causa en la
pretensién y que no haya perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que,
ademds, el nombre solicitado no infrinja las normas que regulan su imposi-
cién (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio, no ha de poder
lograrse, por la via indirecta de un expediente posterior, un nombre propio
que ya inicialmente deberia ser rechazado.

IV. En el caso presente las pruebas presentadas no llegan a justificar la
habitualidad en el uso del nombre pretendido, de modo que la competencia
para aprobar el expediente excede de la atribuida al Encargado y corresponde
por el contrario a la competencia general del Ministerio de Justicia (cfr. art. 57
LRC y 205 RRC) y hoy, por delegacién (Orden JUS/3770/2008, de 2 de
diciembre), a esta Direccién General.

V. Se ha seguido la necesaria fase de instruccién del expediente de la
competencia del Ministerio ante el Registro Civil del domicilio (cfr. art. 365
RRC) y razones de economia procesal aconsejan ese examen (cfr. art. 354
RRC), pues seria superfluo y desproporcionado con la causa exigir la reitera-
cién formal de otro expediente dirigido al mismo fin préactico.

VI. Uno de los requisitos exigidos para el éxito de todo expediente de
cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del Encargado del Regis-
tro Civil del domicilio, ya corresponda a la competencia general del Ministe-
rio de Justicia, es que exista una justa causa en la pretension y que no se cause
perjuicio a terceras personas (cfr. arts. 60 LRC y 206, Il y 210 RRC) y, obvia-
mente, que el nombre propuesto no esté afectado por alguna prohibicién legal
(cfr. art. 54 LRC).

VII. Estaultima circunstancia era de directa aplicacién al nombre «Cesc»
que, como diminutivo y variante familiar de «Francesc», se hallaba afectado
por la prohibicién contenida en el citado articulo 54 LRC. Pero al haber sido
suprimida dicha limitacién por la antes citada Ley 3/2007, de 15 de marzo,
son ahora admisibles los diminutivos y variantes familiares y coloquiales de
los nombres originales, por lo que no hay razén impeditiva para autorizar el
nombre propuesto que es el que pretenden atribuir al hijo sus progenitores. Se
aprecia, por ultimo, la existencia de justa causa y con el cambio no se consi-
dera que pueda seguirse perjuicio para terceras personas, sin que el hecho de
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que se haya aportado el certificado del Instituto de Estudios Catalanes una vez
planteado el recurso influya de modo negativo (Resolucién DGRN de 19-5.*
de febrero de 2002), pues «Cesc» es claramente una variante familiar y habi-
tual en cataldn de «Francesc».

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria:

1.° Estimar el recurso.

2.° Autorizar, por delegacién del Sr. Ministro de Justicia (Orden
JUS/3770/2008, de 2 de diciembre), el cambio del nombre «Francesc» por
«Cesc», no debiendo producir esta autorizacion efectos legales mientras no se
inscriba al margen del asiento de nacimiento y siempre que asi se solicite en
el plazo de ciento ochenta dias desde la notificacién, conforme a lo que dis-
pone el articulo 218 del Reglamento del Registro Civil.

Madrid, 4 de octubre de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Balaguer.

Resolucion de 16 de octubre de 2012 (35.%)

Cambio de nombre propio.—Es admisible «Josemaria», como nombre propio indepen-
diente.

En el expediente de cambio de nombre remitido a este Centro en trdmite de recurso por
virtud del entablado por los interesados contra calificacion del Juez Encargado del Registro
Civil de Villarreal.

HECHOS

Con fecha 10 de febrero de 2009 comparece en el Registro Civil de Villarreal don J. y
dona P, a fin de promover la inscripcién de su hijo nacido el ..... de 2009 en V., manifes-
tando que el nombre propio elegido es el de Josemaria, con la misma fecha se lleva a
cabo al inscripcion. De oficio se inicia, con fecha 09 de junio de 2009, expediente por
infraccién de norma en la inscripcidn de nacimiento, dindose traslado al Ministerio Fiscal
y no oponiéndose éste. El Juez encargado mediante Auto de 14 de julio de 2009 declara
nulo el nombre impuesto por no ser conforme a la norma legal aplicable al tratarse José y
Maria, dos nombres propios independientes y uno y otro han de inscribirse con maytscula
inicial.

Inicio

>>>

>>>



<<

<<

Inicio
CAMBIO DE NOMBRE 167

1I

Notificados los interesados, €stos interponen recurso ante la Direccion General de los
Registros y del Notariado volviendo a solicitar el cambio de nombre.

1

Notificado el Ministerio Fiscal, éste interesa la desestimacion del recurso por ser ajus-
tada a derecho la resolucién recurrida. El Juez Encargado del Registro Civil remite el expe-
diente a la Direccién General de los Registro y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil; 192 y 193 del
Reglamento del Registro Civil: la Circular de 2 de julio de 1980; y las Reso-
luciones, entre otras, de 5 de febrero de 1993; 14-2.* de septiembre
de 1994; 30-4.* de octubre de 1996; 10-4.* de febrero de 1997; 5-4.* de sep-
tiembre de 2001; 18-1.% de diciembre de 2002; 6-1.* de marzo y 17-2.* de
mayo de 2003; 27-2.* de mayo de 2004; 11-2.* de julio de 2007; y 6-5.* de
abril de 2009 y 26 de junio de 2012.

II.  El articulo 192 del Reglamento del Registro Civil establece, como
regla de simple mecdnica registral, que cuando se impongan dos nombres pro-
pios simples, €stos se uniran por un guidn. Se venia rechazando la inscripcién
de este nombre en la forma propuesta porque tanto en el sentir popular como
por aplicacién de las reglas gramaticales espafiolas, «José» y «Marfa» son dos
nombres propios independientes y uno y otro habian de escribirse con mayus-
cula inicial por lo que no era posible admitir la pretension de que se inscri-
biera al nacido con el nombre de «Josemaria», cualesquiera que fueran las
razones de la solicitud, porque las mismas no podian justificar una desviacién
de las reglas registrales ni de la ortografia castellana.

III. Ha de tenerse presente que esta conclusién en nada limitaba el dere-
cho de los padres para elegir para sus hijos los nombres que crean mas conve-
nientes, ya que, en rigor, no se rechazan los nombres escogidos, sino que,
dejando a salvo el uso social, se imponen las reglas de ortografia espafiolas.
No obstante, este criterio no debe seguir manteniéndose. De un lado, como
sefial6 la Circular de este Centro Directivo de 2 de julio de 1980, sobre ins-
cripcién de nombres propios en el Registro Civil, el principio general es el de
libertad de los padres para imponer al nacido el nombre que estimen conve-
niente y la excepcion son los limites derivados de las prohibiciones conteni-
dos en los articulos 54 de la Ley del Registro Civil y 192 del Reglamento del
Registro Civil y que tienen su justificacion en el respeto a la dignidad de la
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persona del nacido y en la necesidad de evitar confusiones en su identifica-
cién, prohibiciones que, por su propia naturaleza, han de ser interpretadas
restrictivamente. Por ello no cabe rechazar el nombre elegido por los padres
mads que cuando claramente, y de acuerdo con la realidad social actual, apa-
rezca que aquel nombre incide en alguna prohibicién legal, debiendo tenerse
en cuenta a fin de fijar e interpretar en su aplicacién prictica los citados limi-
tes legales, la realidad politica, cultural y social actual, incluida la tradicién
catélica, dada la importancia histérica y actual que tiene en el origen y uso de
los antropénimos espafioles.

Por ello es 16gico que si, como sefial6 la citada Circular de 2 de julio
de 1980, son admisibles los nombres de personajes histéricos, mitoldgicos,
legendarios o artisticos, bien pertenezcan al acervo cultural universal, bien
al de determinada nacionalidad o regién espafiola, deben admitirse también
los que en el santoral catdlico figuren como nombres propios son sustanti-
vidad y autonomia propia. Este fue el criterio que sigui6 este Centro Direc-
tivo en su Resolucién de 5 de marzo de 1998 (1.%), admitiendo el nombre de
«Kilian», por designar a un obispo en el santoral catélico, o0 més recien-
temente en la Resolucion de 9 de junio de 2004 (2.%), considerando como
valido el nombre de «Boni» al estimar que ha alcanzado autonomia como
nombre independiente desgajado del castellano «Bonifacio», al tratarse de
la forma ortogréfica correcta en cataldn de este nombre independiente que
figura en el santoral catélico cataldn, cuya onomdstica se celebra el 1 de
agosto.

IV. Y este criterio debe seguirse ahora, cambiando doctrina anterior, res-
pecto de «Josemaria», antropénimo sustantivizado e independizado de «José
Maria», al designar al santo catdlico Josemaria Escrivd de Balaguer, cuya
onomadstica se celebra el 26 de junio. Esta sustantivizacién del citado nombre
propio determina la consecuencia de que decaiga la prohibicién que respecto
del mismo se pudieran derivar de una posible desviacidn de las reglas ortogra-
ficas castellanas que imponen que en el caso de que la persona sea designada
con dos nombres propios independientes uno y otro han de escribirse de forma
separada y con maytscula inicial, criterio que no puede mantenerse respecto
del nombre «Josemaria» que, como se ha sefialado ha alcanzado autonomia
propia y, como tal, ha de ser tratado como un solo nombre propio y no como
la unién de dos independientes.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, estimar el recurso y mantener la inscripcién practicada con fecha 10 de
febrero de 2009 en la que hizo constar como nombre propio del nacido el de
«Josemaria».

Madrid, 16 de octubre de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Villarreal.
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Resolucion de 16 de octubre de 2012 (36.%)

Cambio de nombre.—No son admisibles como nombres propios aquellos que pueden
inducir a confusion en la identificacion de la persona.

En el expediente de cambio de nombre remitido a este Centro en tramite de recurso, por
virtud del interpuesto por el interesado contra Auto dictado por el Juez Encargado del
Registro Civil de Bergara.

HECHOS

Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Bergara, el 14 de noviembre
de 2008, don Luis-Maria, mayor de edad, solicitaba el cambio del nombre con el que esta
inscrito por Luis-Koldo, por ser este el que habitualmente viene usando y por el que es
conocido en todos los actos de su vida. Acompafiaba certificacion de nacimiento, fotocopia
del DNI, certificado de empadronamiento, cartas, diplomas y carnets asi como prueba tes-
tifical.

1I

Ratificada la solicitud por el promotor, comparecieron dos testigos, que manifestaron
que es comunmente llamado por el nombre propuesto. El Ministerio Fiscal se opuso al
cambio de nombre por considerar que con el solicitado podria ser confusa la identificacién.
El Juez en Auto de fecha 5 de mayo de 2009 deniega al cambio.

1

Notificado a las partes, el interesado interpuso recurso con fecha 22 de mayo de 2009,
reiterando lo solicitado en su primer escrito.

v

De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal, que se opuso a la pretension
el 09 de octubre de 2009, y el Juez Encargado dispuso la remision del expediente a la Direc-
cion General de los Registros y del Notariado.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Vistos los articulos 54, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil
(LRC); 206, 209, 210, 218 Y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC).

II. El Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para
autorizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado
habitualmente (arts. 209-4.° y 365 RRC), siempre que exista justa causa en el
pretension y que no haya perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que,
ademds, el nombre solicitado no infrinja las normas que regulan su imposi-
cién (cfr. art. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio, no ha de poder
lograrse, por la via indirecta de un expediente posterior, un nombre propio
que ya inicialmente deberia ser rechazado.

III. Estadltima circunstancia es la que obliga a denegar el expediente por
el que se intenta el cambio del nombre propio del interesado, Luis-Maria por
Luis-Koldo, puesto que estdn prohibidos por ley los nombres que puedan
hacer confusa la identificacion (cfr. art. 54, II, LRC) como sucede en el pre-
sente caso en el que Koldo es el equivalente en euskera de Luis en castellano,
nombre que a su vez ya tiene el interesado, por lo que podria inducir a error
dicha reiteracién ya que tiene el interesado, por lo que podria inducir a error
dicha reiteracidn ya que podria confundir su nombre y traduccién con un
nombre compuesto.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso interpuesto.

Madrid, 16 de octubre de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Bergara.

Resolucion de 24 de octubre de 2012 (25.%)
Cambio de nombre propio.—No son admisibles como nombres propios aquellos que
pueden inducir a confusion en cuanto al sexo, localidad o apellidos.
En el expediente de cambio de nombre remitido a este Centro en tramite de recurso por

virtud del entablado por la interesada contra Auto de la Juez Encargada del Registro Civil
de Salamanca.
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HECHOS

I

Mediante comparecencia en el Registro Civil de Salamanca, el dia 15 de abril de 2009,
la interesada solicita el cambio de nombre Margarita por el de Max-Mar, usado habitual-
mente. Se acompaiian los siguientes documentos: certificacién literal de nacimiento, certi-
ficado de empadronamiento, informacion testifical y facturas comerciales donde aparece el
nombre de Max-Mar.

1I

Habiéndose dado traslado del expediente al Ministerio Fiscal este informa desfavora-
blemente al cambio del nombre propuesto por no haberse probado la habitualidad del uso
del nombre propuesto.

III

La Juez Encargada mediante Auto de fecha 21 de mayo de 2009 no autoriza el cambio,
por entender que Max-Mar es un nombre que induce a error en cuanto al sexo, al poder ser
utilizado indistintamente por hombre o mujer, ademds de que no se acredita el uso habitual.

v

Notificada la interesada, ésta interpone recurso ante la Direccién General de los Regis-
tros y del Notariado solicitando el cambio de nombre propuesto y, subsidiariamente, el
nombre compuesto de Maxima-Mar.

\%

Notificado el Ministerio Fiscal, éste se opone al cambio de nombre pretendido por no
haberse acreditado la habitualidad en el uso del nombre propuesto y por inducir a error en
cuanto al sexo. La Juez Encargada del Registro Civil remite el expediente a la Direcciéon
General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos y 54 de la Ley del Registro Civil, (LRC) 192, 205,
206, 209, 210, y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC); 85, 192y 213
del Reglamento del Registro Civil; Orden JUS/3770/2008, de 2 de diciembre;
y las Resoluciones de 20-2.* de septiembre de 2004, 16-2.* de junio
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de 2005, 12-2.* de febrero de 2008, 23-2.% de julio de 2009, 10-21.? de diciem-
bre de 2010 y 18-1.* de abril de 2011.

II.  Se pretende por la interesada el cambio de su nombre Margarita por el
de Max-Mar. La Juez Encargada del Registro Civil deniega mediante Auto el
nombre compuesto solicitado por inducir a error en cuanto al sexo, ademds de
no haberse probado la habitualidad en el uso, ya que las facturas aportadas
son de fecha reciente y las tarjetas no tienen fecha. Este auto constituye el
objeto del presente recurso.

III.  El Encargado del Registro Civil del domicilio tiene facultades para
autorizar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado
habitualmente (arts. 209-4.° y 365 RRC), siempre que exista justa causa en la
pretension y que no haya perjuicio de tercero (art. 210 RRC) y siempre que,
ademads, el nombre solicitado no infrinja las normas que regulan su imposi-
cién (cfr. arts. 54 LRC y 192 RRC), porque, como es obvio, no ha de poder
lograrse, por la via indirecta de un expediente posterior, un nombre propio
que ya inicialmente deberia ser rechazado.

IV. En el caso presente las pruebas presentadas no llegan a justificar la
habitualidad en el uso del nombre pretendido, pues las facturas son de fecha
reciente, las tarjetas no tienen fecha y en el sobre no se distingue el sello de
correos, a pesar de la informacion testifical, existiendo contradiccidn en este
punto, ademds uno de los requisitos exigidos para el éxito de todo expediente
de cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del Encargado del
Registro Civil del domicilio, ya corresponda a la competencia general del
Ministerio de Justicia, es que el nombre propuesto no esté afectado por alguna
prohibicion legal (cfr. art. 54 LRC).

V. Estan prohibidos los nombres que induzcan a error en cuanto al sexo
(art. 54, I LRC). Las prohibiciones del articulo 54 de la Ley del Registro Civil,
como todas las prohibiciones, han de ser objeto de interpretacion restrictiva, no
obstante, en el caso de nombres compuestos el primer nombre es el que identi-
fica el sexo en el uso social, siendo Max un apdcope, diminutivo o variante del
nombre propio Maximo de origen latino derivado de Maximus siendo una de
sus variantes Maximiliano, designando varén, aunque también es un apocope,
diminutivo o variante del nombre femenino Médxima también de origen latino.
Por ello y aunque Mar es un nombre de género femenino, al ser el primero
Max y poder ser utilizado para hombre o mujer, se encuadraria en el supuesto
del articulo 54 precitado. Debiendo significarse respecto al otro nombre pro-
puesto subsidiariamente por la interesada en su recurso que tampoco ha que-
dado acreditada la habitualidad de su uso ni la justa causa para el cambio.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 24 de octubre de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Salamanca.
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Resolucion de 24 de octubre de 2012 (26.%)

Cambio de nombre.—Es admisible el nombre propio de Charo.

En el expediente de cambio de nombre remitido a este Centro en trdmite de recurso por
virtud del entablado por la interesada contra auto del Juez Encargado del Registro Civil de
Vilagarcia de Arousa.

HECHOS

I

Por comparecencia en el Registro Civil de Vilagarcia de Arousa el 17 de julio de 2009,
dona Maria del Rosario O. B., nacida el 22 de marzo de 1978 en dicha localidad, solicitaba
el cambio de nombre por el de «Charo», ya que es como le llaman desde nifia. Para ello
comparecen como testigos dofia R., dofia C. y dofa L., como madre y hermanas de la inte-
resada. Adjuntaba los siguientes documentos: certificacion literal de nacimiento, certifi-
cado de matrimonio, certificado de nacimiento de un hijo, certificado de empadronamiento
y libro de familia.

II

Ratificada la interesada, el Ministerio Fiscal se opuso a lo solicitado. El Juez Encargado
dicté auto con fecha 20 de agosto de 2009 desestimando la pretension de la promotora.

I

Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y a la interesada, ésta presentd recurso ante
la Direccién General de los Registros y del Notariado.

v

De la tramitacién del recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal. El Juez Encargado del
Registro Civil, orden¢ la remision del expediente a la Direccion General de los Registros y
del Notariado adjuntando informe en el que estima que debe ser revocada la resolucién
impugnada a la vista de la modificacion del articulo 54 de la ley de Registro Civil.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 54 de la Ley del Registro Civil (LRC), en la redac-
cién dada por la Ley 3/2007, de 15 de marzo, reguladora de la rectificacion
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registral de la mencion relativa al sexo de las personas; y 205, 206, 209 y 210
del Reglamento del Registro Civil (RRC); y las resoluciones de 7-10.* de sep-
tiembre de 2001; 9-4.* de mayo y 12-2.* de junio de 2003; 24-3.* de julio
de 2007 y 9-1.* de mayo de 2008.

II. Uno de los requisitos exigidos para el éxito de todo expediente de
cambio de nombre propio, ya sea de la competencia del Encargado del Regis-
tro Civil del domicilio, ya corresponda a la competencia general del Ministe-
rio de Justicia, es que exista una justa causa en la pretensiéon y que no se cause
perjuicio a terceras personas (cfr. arts. 60 LRC y 206, Il y 210 RRC) y, obvia-
mente, que el nombre propuesto no esté afectado por alguna prohibicion legal
(cfr. art. 54 LRC).

III. Esta ultima circunstancia era de directa aplicacién al nombre de
«Charo», variante familiar de «Marfa-Rosario». Pero al haber sido suprimida
la prohibicién por la antes citada Ley 3/2007, de 15 de marzo, son ahora admi-
sibles los diminutivos y variantes familiares y coloquiales de los nombres ori-
ginales, por lo que no hay razén impeditiva para autorizar el cambio del
nombre «Maria-Rosario» por el de «Charo» propuesto por la interesada. Por
lo que se considera que concurre justa causa para el cambio y con éste no se
sigue perjuicio para tercero.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria:

1.° Estimar el recurso.

2.° Autorizar el cambio del nombre «Maria-Rosario» por «Charo», no
debiendo producir esta autorizacién efectos legales mientras no se inscriba al
margen del asiento de nacimiento y siempre que asi se solicite en el plazo de
ciento ochenta dias desde la notificacién, conforme a lo que dispone el
articulo 218 del Reglamento del Registro Civil. El Encargado que inscriba el
cambio deberd efectuar las comunicaciones ordenadas por el articulo 217 del
mismo Reglamento.

Madrid, 24 de octubre de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Vilagarcia de Arousa.
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2.3 Atribucion de apellidos

2.3.1 REGIMEN DE APELLIDOS DE LOS EXTRANJEROS
NACIONALIZADOS

Resolucion de 29 de octubre de 2012 (24.%)

Régimen de apellidos de los extranjeros nacionalizados.—Para el que adquiere la
nacionalidad espaiiola y su filiacion estd determinada, deben consignarse los apellidos
fijados por tal filiacion segiin resulten de la certificacion extranjera de nacimiento.

En las actuaciones sobre atribucién de apellidos en inscripcién de nacimiento tras la
obtencién de la nacionalidad espafiola remitidas a este centro en tramite de recurso por
virtud del entablado por la interesada contra calificacién del encargado del Registro Civil
de Santiago de Compostela.

HECHOS
I

Tras haberle sido concedida la nacionalidad espaifiola por resolucién de la Direccién
General de los Registros y del Notariado de 28 de mayo de 2009, la Sra. E E compareci6
ante el encargado del Registro Civil de Santiago de Compostela para suscribir el acta de
adquisicion de dicha nacionalidad, solicitando en ese momento la atribucién de los apelli-
dos E B en su inscripcién de nacimiento.

1I

A la vista de la inscripcién de nacimiento local aportada al expediente, el encargado del
Registro pone en conocimiento de la interesada que no es posible la atribucién del primer
apellido solicitado, en tanto que no corresponde a ninguno de sus progenitores sino a su
primer marido, de quien estd divorciada, mientras que, segin la legislacion espafiola, aun-
que se permite al extranjero conservar los apellidos que ostente en forma distinta de la
legal, ambos deben provenir, en cualquier caso, de sus progenitores, por lo que, dado que en
la certificacién de nacimiento aportada solo consta el apellido paterno, debera acreditar el
apellido de soltera de su madre.

1

La promotora interpuso recurso contra la calificacién realizada alegando que el primer
apellido solicitado se le atribuyé con motivo de su primer matrimonio y es el que consta en
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toda su documentacion, ya que lo conservo una vez divorciada, tal como consta en la par-
tida rusa de divorcio. No obstante, en caso de no ser atendida su pretension inicial, solicita
ser inscrita con el apellido paterno duplicado, es decir, B. B.

v

Trasladado el recurso al ministerio fiscal, no presenté alegaciones. El encargado del
Registro Civil de Santiago de Compostela remitié el expediente a la Direcciéon General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 9 y 109 del Cédigo Civil; 23, 53,55 y 57 de la Ley
del Registro Civil (LRC); 137, 194 y 213 del Reglamento del Registro Civil
(RRC), la Instruccién de 23 de mayo de 2007 de la Direccién General de los
Registros y del Notariado sobre apellidos de los extranjeros nacionalizados
espafioles y su consignacién en el Registro Civil espafiol y las resoluciones,
entre otras, 2-2.* de julio, 6-1. y 3.2, 20-2.* y 26-2.* y 3.* de septiembre y 3-1.*
y 18-4.* de diciembre de 2002; 20 de marzo de 2003; 8 de enero, 24-1.* de
septiembre, 6-3.* y 11-2.* de octubre de 2004; 14-1.* de marzo de 2005; 4-3.?
de julio, 5-3.* y 7-2.* de diciembre de 2006; 2-1.* de enero de 2007; 12-4.* de
junio y 14-4.% de julio de 2008.

II. La interesada solicit6 la inscripcién de su nacimiento, tras haberle
sido concedida la nacionalidad espafiola por residencia, haciendo constar
como primer apellido el que viene utilizando en su documentacién desde que
se casé en 1994 y que corresponde a su exmarido. El encargado del Registro
Civil constaté que el apellido solicitado no corresponde a ninguno de los pro-
genitores de la interesada, de modo que no es posible atribuirselo de acuerdo
con la legislacion espafiola. La promotora recurri6 la calificacién sefialando,
no obstante, que en el caso de no ser atendida su pretension inicial, desea ser
inscrita con su apellido paterno duplicado.

III. Al extranjero con filiacién determinada que adquiere la nacionalidad
espafiola se le han de consignar, en principio, en su inscripcidon de nacimiento
en el Registro Civil espafiol los apellidos fijados por tal filiacién segtin las
leyes espafiolas, que se sobreponen a los usados de hecho (art. 213, regla 1.7,
RRC). Por ello, en la inscripcién de nacimiento han de reflejarse dichos ape-
Ilidos segtin resulten de la certificacion extranjera de nacimiento acompafada
y, si el interesado sélo ostentaba o usaba un apellido, la Instruccién citada en
el fundamento primero de esta resolucién precisa que aquel se duplicard a fin
de cumplir la exigencia legal de duplicidad de apellidos (cfr. art. 55 LRC). En
el presente caso, en la certificacion local de nacimiento de la interesada consta
como unico apellido el paterno B, si bien con la variante de la terminacién
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femenina propia de su pafs de origen, y es, por tanto, dicho apellido el que
debe constar en la inscripcion espaifiola.

IV. No obstante, a la vista de la documentacién contenida en el expe-
diente, conviene advertir a la recurrente que puede solicitar que, en cumpli-
miento de lo previsto en el articulo 137, regla 1.* del Reglamento del Registro
Civil, se complete su inscripcién con el dato de que es conocida con E. como
primer apellido.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y atribuir a la promotora en su inscripcién de naci-
miento en Espafia los apellidos B.B.

Madrid, 29 de octubre de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Santiago de Compostela.

2.3.2 REGIMEN DE APELLIDOS DE LOS ESPANOLES

Resolucion de 5 de septiembre de 2012 (22.%)

Régimen de apellidos de los espaiioles.—Procede la anotacion, con valor simplemente
informativo, a peticion del interesado para hacer constar que el inscrito mantiene los ape-
llidos que venia ostentando antes de la determinacion judicial de filiacion paterna contra
la oposicion del progenitor (art. 111 CC).

En las actuaciones sobre anotacion en inscripcion de nacimiento de conservacion de los
apellidos anteriores a la determinacion de filiacion paterna remitidas a este centro en tra-
mite de recurso por virtud del entablado por el promotor contra auto de la encargada del
Registro Civil de Cérdoba.

HECHOS

I

Mediante escrito presentado el 10 de septiembre de 2008 en el Registro Civil de Mon-
toro (Cérdoba), don P. solicitaba la declaracién de conservacidn, en su inscripcién de naci-
miento, de los apellidos anteriores a la determinacion de su filiacion paterna alegando la
posible existencia de problemas a la hora de renovar su DNI, en tanto que la comisaria de
Policia correspondiente se habia puesto en contacto con €l para advertirle de la discrepancia
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que se habia detectado entre los apellidos que figuran en su DNI actual y los que le corres-
ponderian segun la filiacion determinada en su partida de nacimiento. Adjuntaba la siguiente
documentacion: DNI, libreta bancaria de cuenta corriente, una némina, certificado de un
centro escolar, un informe hospitalario de julio de 2003, inscripcién de nacimiento en el
Registro Civil de P., nacido el 28 de julio de 1989 con marginal de declaracién de filiacién
paterna respecto de J. por sentencia judicial del Juzgado de 1.7 Instancia e Instruccién n.° 2
de Montoro de 31 de diciembre de 1994, DNI de la madre del promotor y libro de familia.

1I

Ratificado el interesado, realizada prueba testifical y previo informe favorable del
ministerio fiscal, la encargada del Registro Civil de Cérdoba dict6 auto el 23 de junio
de 2009 denegando la pretension del solicitante porque la conservacion se inst6 fuera del
plazo de dos meses desde la inscripcién de filiacién paterna que establecen los articulos 59
de la Ley del Registro Civil y 209 de su reglamento.

I

Notificada la resolucidn, el interesado presentd recurso ante la Direccién General de los
Registros y del Notariado alegando que la filiacién paterna se determind por sentencia judi-
cial con oposicién del padre y, segtin el articulo 111 del Cédigo Civil, en estos casos el hijo
no ostentard el apellido del progenitor si no lo solicita €]l mismo o su representante legal, sin
que la madre del recurrente solicitara en ningiin momento que se atribuyera a su hijo el
apellido paterno.

v

Trasladado el recurso al ministerio fiscal, interesé la confirmacion de la resolucion
recurrida. La encargada del Registro Civil de Cérdoba remiti6 el expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado para su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 111 del Cédigo Civil (CC); 55y 59 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 194, 209 y 365 del Reglamento del Registro Civil
(RRC); y la resolucion 24-4.* de octubre de 2003.

II.  El promotor solicita que se declare el mantenimiento de los apellidos
con los que fue inscrito, ambos procedentes de la linea materna al ser esta la
Unica filiacién determinada entonces, porque son los que ha utilizado siempre,
incluso en su DNI, a pesar de que por sentencia judicial del afio 1994 se
declar6 su filiacidn paterna, que quedo inscrita marginalmente. La encargada
del Registro deneg6 la pretension por haber sido instada fuera del plazo de
dos meses que establece al efecto la legislacion del Registro Civil.
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III.  Aunque la regla general, segtn el articulo 194 RRC, es que, si la filia-
cién estd determinada por ambas lineas y a salvo la opcién prevista en el
articulo 109 CC, primer apellido de un espafiol es el primero del padre y
segundo apellido el primero de la madre, el encargado del registro del domici-
lio tiene facultades para autorizar en expediente la conservacion por el hijo de
los apellidos que viniera usando siempre que se inste el procedimiento dentro
de los dos meses siguientes a la inscripcion de la filiacion (arts. 209-3.° RRC)
y siempre que exista justa causa en la pretension y no haya perjuicio de tercero
(art. 210 RRC). Ademés, el Ministerio de Justicia puede autorizar la conserva-
cién directamente y sin limitacion de plazo (art. 209, parrafo final, y 365 RRC).
Por otra parte, la documentacién incorporada al expediente acredita, sin lugar
a dudas, que el inscrito nunca ha utilizado otros apellidos que los maternos
atribuidos inicialmente, aunque con posterioridad se determind su filiacion
paterna mediante sentencia judicial. Pero en estas situaciones debe tenerse en
cuenta que, si la filiacién ha sido determinada judicialmente contra la oposi-
cién del progenitor, circunstancia que también concurre en este caso, el
articulo 111 CC establece que aquél quedara excluido de la patria potestad y el
hijo solo ostentara su apellido si lo solicita él mismo o su representante legal.
Es decir, la oposicion del padre demandado establece un efecto sancionador y
limitativo de los efectos de la filiacién. La regla general en estos casos, por
tanto, es la privacion del apellido del progenitor y, como excepcidn, dicho ape-
llido se atribuira al hijo solo a través de la peticién expresa del interesado
mayor de edad o emancipado o de su representante legal. Pues bien, no consta
que la madre del inscrito, que inst6 la declaracién judicial de paternidad, soli-
citara sin embargo en ningiin momento la atribucién del apellido paterno a su
hijo. La marginal practicada con ocasion de la publicacion de la sentencia tam-
poco hace ninguna referencia a la modificacion de los apellidos y lo cierto,
como ya se ha sefialado, es que resulta acreditado que el promotor sigui6 utili-
zando los mismos apellidos que tenia atribuidos antes de la declaracién de
paternidad, de modo que nunca ha ostentado otros, ni legalmente ni de hecho.
Por ello no cabe modificacién alguna de los apellidos, pero si la anotacién en
la inscripcién pedida por el recurrente con el fin de evitar posibles inconve-
nientes en relacidn con la expedicién de otros documentos que requieren la
previa aportacion de la inscripcidn registral, pues esa es la naturaleza propia de
tales asientos que, segun los articulos 38 LRC y 145 a 154 RRC, se extenderdn
a peticion del interesado y con valor meramente informativo.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, estimar el recurso y practicar anotacidon marginal en la inscripcion de
nacimiento para hacer constar que el inscrito mantiene los apellidos L. R.
consignados inicialmente.

Madrid, 5 de septiembre de 2012.—-Firmado: El Director general de los
Registros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado
del Registro Civil de Cérdoba.
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2.4 Cambio de apellidos

2.4.1 MODIFICACION DE APELLIDOS

Resolucion de 31 de mayo de 2012 (48.%)

Modificacion de apellidos.—1.° Procede la revocacion del auto recurrido cuando ha
incurrido en vicio de incongruencia por resolver sobre cuestion distinta de la solicitada de
manera principal.

2.2 La Direccion General de los Registros y del Notariado, por economia procesal y
por delegacion del ministro de Justicia, autoriza el cambio de apellidos solicitado.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de apellidos en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora,
contra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Castro Urdiales (Cantabria).

HECHOS

Mediante escrito presentado el 18 de febrero de 2009 en el Registro Civil de Castro
Urdiales, dofia R. O. R., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba el
cambio de sus apellidos en su inscripcion de nacimiento alegando que, si bien solicitd y
obtuvo la inversién de los mismos en 2006, dicha inversién no quedé finalmente reflejada
ni en su inscripcién de matrimonio ni en su DNI, de modo que los apellidos que la promo-
tora viene utilizando desde entonces en la practica son los mismos con los que fue inscrita
y en el mismo orden. Adjuntaba a la solicitud los siguientes documentos: inscripcién de
nacimiento de la promotora con marginal de inversioén de apellidos el 18 de julio de 2006,
libro de familia, DNI, titulo de funcionaria de carrera, dos certificados de realizacién de
cursos, justificante de MUFACE de alta en entidad sanitaria, carta de la Agencia Tributaria,
notificacién bancaria, notificacion de una empresa de seguros y certificado de empadrona-
miento, documentos todos ellos posteriores a la fecha de inversién y en los que consta
identificada con sus apellidos en el orden original.

I

Ratificada la solicitante y previo informe favorable del ministerio fiscal, la encargada
del registro dict6 auto el 13 de abril de 2009 denegando el cambio solicitado porque la
facultad de invertir los apellidos que ofrece el articulo 109 del Cédigo Civil a los mayores
de edad se concede por una sola vez, sin perjuicio del derecho de la interesada para instar
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un cambio de apellidos por la via de los articulos 57 de la Ley del Registro Civil y 205 de
su reglamento.

I

Notificada la resolucién, se interpuso recurso contra la misma alegando que el expe-
diente iniciado no pretendia una nueva inversion sino que, justamente, iba dirigido a la
obtencion de un cambio de apellidos por motivos excepcionales de la competencia de la
Direccion General de los Registros y del Notariado.

v

Trasladado el recurso al ministerio fiscal, no se opuso al cambio solicitado. La encar-
gada del Registro Civil de Castro Urdiales remiti6 el expediente a la Direccién General de
los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 109 del Cédigo Civil, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del
Registro Civil; 16, 206, 209, 210, 217, 218 y 365 del Reglamento de Registro
Civil; 218 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC) y las resoluciones, entre
otras, 2-4.* de enero de 2004, 7-6.* de diciembre de 2007, 19-6.* de septiembre
de 2008, 7-1.* de abril de 2009 y 29-1.* de abril de 2011.

II. La promotora presentd ante el Registro Civil de su domicilio un
escrito dirigido a la Direccion General de los Registros y del Notariado solici-
tando el cambio de orden de sus apellidos alegando que, aunque habia solici-
tado y obtenido la inversién unos afios antes, dicha modificacién solo se
reflej6 en su inscripcién de nacimiento pero no en la de matrimonio ni en su
DNI, a pesar de que, al proceder a la renovacion de este tltimo, habia presen-
tado la certificacién de nacimiento con la marginal de inversién, de modo que,
aunque oficialmente sus apellidos fueron invertidos, de hecho sigui6 utili-
zando y siendo conocida en 6rganos oficiales con sus apellidos en el orden
original, en prueba de lo cual aportaba varios documentos. La encargada del
Registro, sin embargo, entendié que se estaba solicitando nuevamente la
inversion de apellidos de la competencia del registro civil del domicilio, pro-
nuncidndose en este sentido en el auto dictado y sefialando, ademds, que el
resultado pretendido por la interesada requeria un expediente distinto de cam-
bio de apellidos por la via del articulo 57 LRC.

III. Las alegaciones de la recurrente apuntan, precisamente, a esta incon-
gruencia del auto apelado al no ajustarse el mismo a la peticién formulada y,
ciertamente, ha de estimarse dicha alegacion. La congruencia supone un ajuste
acorde entre la parte dispositiva de la resolucion y las pretensiones de las par-

Inicio

>>>

>>>



<<

<<

Inicio

182 NOMBRES Y APELLIDOS

tes, siendo patente en este caso la desviacion entre la causa de pedir (un cam-
bio de apellidos de la competencia de la Direccién General de los Registros y
del Notariado) y la resolucién dictada (que se pronuncia sobre una nueva
inversion del articulo 109 del Cédigo Civil). En consecuencia, el auto dictado
debe ser revocado por incongruencia con lo solicitado y porque, fuera de los
casos especificos que recogen los articulos 59 LRC y 209 RRC, la competen-
cia para autorizar cambios de apellidos corresponde a la Direccién General de
los Registros y del Notariado, debiendo retrotraerse por tanto las actuaciones
al momento oportuno en que el expediente debid ser remitido a esta unidad
para su resolucion.

IV. Una vez expuesto lo anterior, conviene, por razones de economia
procedimental, entrar a examinar en este momento si procede autorizar el
cambio solicitado, dado que se ha seguido la necesaria fase de instruccién del
expediente de la competencia del ministerio ante el registro civil del domicilio
(art 365 RRC). La cuestion merece una respuesta afirmativa, pues se trata, en
efecto, de cambiar el orden de apellidos que pertenecen legitimamente a la
interesada por las lineas paterna y materna y resulta acreditada la situacién de
hecho en el orden propuesto a través de la prueba documental aportada, poste-
rior a la inversion realizada el 18 de julio de 2006, que avala la alegacion de
que la promotora continué usando en la prictica los apellidos primitivos,
cumpliéndose por tanto los requisitos que para la modificacion exige la nor-
mativa vigente (arts. 57 LRC y 205 RRC). Conviene recordar, asimismo, que,
tal como apunta la propia interesada, el cambio de apellidos deberd alcanzar
automdticamente a su hija menor de edad (art. 217 RRC).

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1.° Estimar el recurso y revocar el auto apelado.

2.° Autorizar, por delegacién del Sr. Ministro de Justicia (Orden
JUS/3770/2008, de 2 de diciembre) el cambio de apellidos de dofia R. O. R.,
por R. O., no debiendo producir esta autorizacion efectos legales mientras no
se inscriba al margen del asiento de nacimiento y siempre que asi se solicite
en el plazo de ciento ochenta dias a partir de la notificacién, conforme a lo que
dispone el articulo 218 del Reglamento de Registro Civil. El encargado que
inscriba el cambio debera efectuar las comunicaciones ordenadas por el
articulo 217 del mismo reglamento.

Madrid, 31 de mayo de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Castro Urdiales (Cantabria).
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Resolucion de 6 de julio de 2012 (21.%)

Cambio de apellidos.—1.° El articulo 194 RRC dispone que, si la filiacion estd deter-
minada por ambas lineas, a salvo la opcion prevista en el articulo 109 del Cédigo Civil,
primer apellido de un espariol es el primero del padre y segundo apellido el primero de los
personales de la madre.

2.° El articulo 109 CC solo permite la inversion de apellidos después de la inscrip-
cion una vez que el interesado ha alcanzado la mayoria de edad.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de apellidos en dos inscripciones de naci-
miento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promo-
tora contra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Girona.

HECHOS

Mediante escrito presentado el 13 de marzo de 2009 en el Registro Civil de Girona,
dofia M., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba el cambio de
apellidos en las inscripciones de nacimiento de sus hijos A. y L. L. B. C., nacidos, respecti-
vamente, el ... de 1993 y el ... de 1996, por C. G. o, subsidiariamente, C. L. B., alegando que
su exmarido y padre de sus hijos fue privado por sentencia de la patria potestad sobre los
mismos y que aquellos nunca han tenido relacion de visitas con su padre. Adjuntaba a su
solicitud los siguientes documentos: sentencia de 22 de septiembre de 2006 por la que se
declara la privacién de la patria potestad sobre sus hijos para D. L., sentencia de separacion
matrimonial de este tltimo y de la promotora dictada el 12 de noviembre de 1999, sentencia
de divorcio de 27 de octubre de 2003, tarjetas de identificacién de un grupo excursionista a
nombre de A. y L. C. G., un trabajo escolar, inscripciones de nacimiento de A. y L. L. B. C,,
volantes de empadronamiento, libro de familia y poder notarial otorgado por la promotora
a su representante legal.

1I

Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la encargada del Registro Civil de
Girona dict6 auto el 7 de mayo de 2009 denegando el cambio propuesto, sin perjuicio de
que los interesados insten la inversion de sus apellidos al alcanzar la mayoria de edad.

I

Notificada la resolucion, la promotora, por medio de su representante legal, interpuso
recurso reiterando la peticion inicial.
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v

Trasladado el recurso al ministerio fiscal, fue interesada su impugnacién. La encargada
del Registro Civil de Girona emitié informe ratificindose en su decision y remitio el expe-
diente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 109 Cédigo Civil, 53, 55 y 57 de la Ley del Regis-
tro Civil, 194, 198, 205 y 365 del Reglamento del Registro Civil y las resolu-
ciones, entre otras, 1-1.* de abril y 17-3.* de octubre de 2003; 20-4.* de
enero, 10-1.* de febrero, 6-2.* de abril y 21-3.* de mayo de 2004; 8-3.* de julio
y 19-5.* de diciembre de 2005; 4-4.* de septiembre de 2006; 31-2.* de
enero, 11-2.% de abril y 14-10. de septiembre de 2007; 17-6." de noviembre
de 2008 y 12-3.* y 31-7.* de mayo de 2010.

II. La promotora insté el cambio de apellidos de sus hijos, ambos meno-
res de edad en el momento de la solicitud, para consignar tnicamente los
apellidos maternos o bien, subsidiariamente, invertir el orden de los que ahora
ostentan. Alegaba para ello que los interesados no mantienen ningtn tipo de
relacién con su padre, quien, ademds, fue privado por sentencia de la patria
potestad sobre ambos.

III. El articulo 109 CC, parrafo segundo, dispone que, si la filiacion esté
determinada por ambas lineas, el padre y la madre, de comtin acuerdo, podran
decidir el orden de transmision de su respectivo primer apellido antes de la
inscripcion registral. Pero una vez inscrito el menor no es posible invertir el
orden de los apellidos mediante simple declaracion mientras el afectado por el
cambio no alcance la mayoria de edad.

IV. En este caso, la madre inst6 la inversion de los apellidos de sus hijos
mientras ambos eran todavia menores de edad. Como se ha visto en el funda-
mento anterior, dicha inversién no es posible y tendran que ser los propios
interesados quienes, una vez alcanzada la mayoria de edad (situacién, por otra
parte, en la que ya se encuentra la hija mayor en el momento de dictarse la
presente resolucién), puedan obtener la inversién mediante simple declara-
cién ante el encargado del Registro Civil. La propia sentencia que declara la
privacion al padre de la patria potestad sobre sus hijos se pronuncia expresa-
mente sobre los apellidos de los mismos declarando, ademds de la imposibili-
dad de alteracion posterior a la inscripcion durante la minoria de edad, que no
cabe prescindir del apellido paterno, por mas que los hijos se identifiquen
extraoficialmente solo con los apellidos de la madre.

V. No obstante, la inversion de apellidos, como cualquier otra modifica-
cién de los mismos, puede ser obtenida también como resultado de un expe-
diente distinto de cambio de apellidos de la competencia de esta direccién
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general, por lo que conviene examinar ahora si el cambio solicitado pudiera
ser autorizado por esta via, ya que se ha seguido la necesaria fase de instruc-
cion del expediente ante el registro civil del domicilio (art. 365 RRC) y razo-
nes de economia procesal asi lo aconsejan, pues seria superfluo y
desproporcionado con la causa (art. 354 RRC) exigir la reiteracion formal de
otro expediente dirigido al mismo fin practico.

VI. Pues bien, desde esta perspectiva la respuesta también ha de ser
negativa al no concurrir uno de los requisitos necesarios para el cambio, cual
es el de la existencia de una situacién de hecho en el uso de los apellidos pro-
puestos no creada por los interesados (art.57.1.° LRC y 205.1.° RRC), en tanto
que, para poder autorizar el cambio, ha de probarse que la persona afectada
usa y es conocida por los apellidos que se solicitan y que ese uso y conoci-
miento no ha sido creado con el propdsito de conseguir dicho cambio, sin que
la documentacién aportada en este caso acredite suficientemente este extremo.
Y en cuanto a la peticién de suprimir el apellido paterno y hacer constar tni-
camente los apellidos maternos, dicho supuesto incumpliria el tercer requisito
establecido por los mismos articulos 57 LRC y 205 RRC, dado que es necesa-
rio que estén representadas tanto la linea materna como la paterna.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 6 de julio de 2012.—Firmado: El Director general de los Registros
y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Girona.

Resolucion de 5 de septiembre de 2012 (20.%)

Adaptacion grafica de apellidos a la lengua catalana.—No cabe, por simple peticion,
adecuar el apellido castellano «Lopez» a la forma en cataldn «Llopes».

En el expediente de adecuacion grafica de apellido en inscripcion de nacimiento remi-
tido a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la interesada contra
resolucién del encargado del Registro Civil de Barcelona.

HECHOS

I

Mediante comparecencia en el Registro Civil de Sabadell el 17 de enero de 2008, dofia
P. Lopez A., mayor de edad y con domicilio en la misma localidad, solicitaba, de conformi-
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dad con el articulo 55 de la Ley del Registro Civil en la redaccién dada por la Ley 40/1999,
de 5 de noviembre, la adecuacién gréfica de su primer apellido a la lengua catalana, de
modo que pase a ser «Llopes», aportando para ello certificado literal de su nacimiento prac-
ticado en el Registro Civil de Barcelona.

II

El encargado del registro del domicilio se mostré conforme con la peticion realizada y
remitio las actuaciones al Registro Civil de Barcelona, donde consta inscrito el nacimiento,
cuyo encargado, mediante provision de 20 de febrero de 2008, deneg6 la inscripcion solici-
tada por entender que no se corresponde con el supuesto previsto en el articulo 55 de la Ley
del Registro Civil, dado que no se trata de un apellido originariamente cataldn que ha sido
castellanizado, sino que, por el contrario, Lopez es un apellido de uso generalizado en todo
el territorio espafiol.

I

Notificada la interesada, interpuso recurso ante la Direccion General de los Registros y
del Notariado reiterando su solicitud, alegando que a su hermana sf se le autorizé la misma
adaptacién en 2007 y aportando una nota informativa del Instituto de Estudios Catalanes
segun la cual Llopes es la forma catalana, de acuerdo con los modernos criterios ortografi-
cos, del apellido Lopez.

v

De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que interesé su des-
estimacion. El encargado del Registro Civil de Barcelona emitié informe desfavorable y
remitio el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para la reso-
lucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 55 y 57 de la Ley del Registro Civil (LRC); 205, 206
y 365 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y las resoluciones, entre
otras, de 22-1.* de enero, 1-3.% de junio, 6-4.% de septiembre, 11-2.* de diciem-
bre de 2002; 18-1." y 16-5.* de febrero de 2005; 20-3.* de diciembre de 2006
y 30-1.* de noviembre de 2007.

II.  Conforme al articulo 55 de la Ley del Registro Civil «el encargado del
Registro, a peticién del interesado o de su representante legal, procederd a
regularizar ortograficamente los apellidos cuando la forma inscrita en el
Registro no se adecue a la gramdtica y fonética de la lengua espafiola corres-
pondiente». En virtud de esta norma un apellido cataldn, inscrito incorrecta-
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mente, puede ser sustituido, sin necesidad de expediente y por la sola voluntad
del interesado, por su forma correcta en lengua catalana.

III.  Es doctrina reiterada de este centro directivo que solo es posible rea-
lizar la correccion gramatical de los apellidos propios de una lengua espafiola
que consten incorrectamente inscritos de acuerdo con las directrices ortografi-
cas de dicha lengua, pero que, en cambio, no puede realizarse por dicha via
una adaptacién de apellidos que sean del acervo nacional, como es el caso de
«L6pez», puesto que para ello existe el expediente de cambio de apellidos
conforme a los articulos 57 LRC y 205 RRC. Es decir, que la premisa para
realizar la sustitucién de los apellidos inscritos por su correcta forma en cata-
l4n es que dichos apellidos sean catalanes, requisito que no concurre en el
presente caso.

Esta Direccioén ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar la resolucién recurrida.

Madrid, 5 de septiembre de 2012.—Firmado: El Director general de los
Registros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado
del Registro Civil de Barcelona.

Resolucion de 5 de septiembre de 2012 (25.%)

Inversion de apellidos.—No puede hacer uso de la facultad de invertir los apellidos que
concede al mayor de edad el articulo 109 CC quien al adquirir la nacionalidad espariola
opté por la conservacion de los apellidos segiin su ley personal anterior.

En las actuaciones sobre solicitud de inversién de apellidos en inscripcion de naci-
miento remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el promo-
tor contra auto dictado por la encargada del Registro Civil Central.

HECHOS

Mediante escrito presentado el 5 de junio de 2008 en el Registro Civil de San Barto-
lomé de Tirajana (Las Palmas), N. R. H., mayor de edad y con domicilio en dicha localidad,
solicitaba la inversion del orden de sus apellidos. Adjuntaba a su solicitud los siguientes
documentos: inscripcién de nacimiento del interesado en el Registro Civil Central practi-
cada fuera de plazo en 2006 con marginal de adquisicion de nacionalidad espafiola por
residencia en 2004, certificado de empadronamiento y DNI.
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1T

Ratificado el promotor, las actuaciones se remitieron para su calificacion al Registro
Civil Central, donde a su vez se incorpor6 el expediente que se siguié en su dia en el mismo
registro para la practica de la inscripcién fuera de plazo.

I

La encargada del Registro Civil Central dicté acuerdo el 29 de enero de 2009 dene-
gando la inversién pretendida porque, segin la documentacion del expediente de inscrip-
cion fuera de plazo, cuando al promotor le fue concedida la nacionalidad espafiola, siendo
mayor de edad, solicité expresamente ser inscrito con los apellidos que actualmente ostenta
conforme a su anterior ley personal, posibilidad admitida por el articulo 199 del Regla-
mento del Registro Civil, de modo que no es posible acceder ahora a la inversion, sin per-
juicio de que el interesado inste un expediente distinto de cambio de apellidos de la
competencia del Ministerio de Justicia.

v

Notificada la resolucién, el promotor interpuso recurso alegando que, segtn las reglas
de su pais de origen, el vocablo que figura en la inscripcion espafiola como primer apellido
corresponde en realidad al nombre de su progenitor, mientras que el segundo es, propia-
mente, el nombre de familia que se transmite a los descendientes, razén por la cual solicita
que sea dicho nombre de familia el que figure en primer lugar.

v

Trasladado el recurso al ministerio fiscal, dicho érgano confirmé la resolucién recu-
rrida. La encargada del Registro Civil Central remitio el expediente a la Direccion General
de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 109 del Cédigo Civil (CC); 55y 57 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 198 199, 205, 213 y 365 del Reglamento del Registro
Civil (RRC); y las resoluciones 18-3.% de septiembre, 21-5.* de octubre y 9-2.%
de noviembre de 1999; 6 de octubre de 2000; 23-2.* de febrero de 2001; 7-1.*
de febrero de 2002; 31-1.% de octubre de 2003; 24-2.* de septiembre de 2004
y 30-4. de marzo de 2006; 25-5.* de junio de 2007; 7-2.* de febrero y 27-1.%
de mayo de 2008.

II. El promotor, nacido en la India en 1965, adquiri6 la nacionalidad
espafiola por residencia en 2004, si bien la inscripcién de nacimiento no se
practicé hasta 2006, una vez concluido el expediente de inscripcién fuera de
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plazo que debi6 tramitarse ante la imposibilidad alegada por el interesado de
presentar el certificado de nacimiento local. En la inscripcidon de nacimiento
finalmente practicada se consignaron los apellidos que el propio interesado
propuso, seglin consta tanto en su solicitud de inscripcién de 6 de noviembre
de 2005 como en el auto que puso fin al expediente de inscripcién fuera de
plazo, auto que no consta que fuese recurrido. Ahora, por medio de este expe-
diente, el inscrito pretende la inversién del orden de esos apellidos, lo que es
denegado por el acuerdo de la encargada del Registro Civil Central que cons-
tituye el objeto del presente recurso.

III.  El recurrente, por tanto, siendo mayor de edad al ser inscrito como
espafiol, solicité el mantenimiento de sus apellidos conforme a la legislacion
de su pais de origen tal como permite el articulo 199 RRC, de modo que man-
tuvo, como primer apellido, el que en realidad es el nombre de su padre, lo
que no se corresponde con el sistema de atribucién espafiol. Y, tal como sefiala
la Instruccién de la DGRN de 23 de mayo de 2007 sobre apellidos de los
extranjeros nacionalizados espafoles, no puede beneficiarse posteriormente
del derecho que concede a todo espaifiol el articulo 109 del Cédigo Civil para
invertir el orden de los apellidos, dada la incompatibilidad de esta opcién con
el ejercicio previo de la facultad de conservacion, en virtud del articulo 199
RRC, de los apellidos determinados con arreglo al anterior estatuto personal.
Las mismas razones de estabilidad y fijeza en los apellidos que impiden des-
decirse de la inversion una vez ejercitada esta facultad justifican la imposibi-
lidad de que, mediante una simple declaracién de voluntad, se pueda privar de
eficacia a los apellidos libremente solicitados en su momento por el extranjero
que adquiere la nacionalidad espafiola. Ello se entiende sin perjuicio de que,
si se cumplen los requisitos establecidos en los articulos 57 LRC y 205 RRC
(singularmente el previsto en primer lugar, es decir, que los apellidos en la
forma propuesta constituyan una situacién de hecho no creada por el intere-
sado), pueda obtenerse el cambio de los apellidos en un expediente distinto
que se instruye en el registro civil del domicilio del interesado y se resuelve
por el Ministro de Justicia, hoy, delegadamente, por esta direccidon general
(Orden JUS/3770/2008, de 2 de diciembre).

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar la resolucién recurrida.

Madrid, 5 de septiembre de 2012.—Firmado: El Director general de los
Registros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado
del Registro Civil Central.
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Resolucion de 16 de octubre de 2012 (34.%)

Cambio de apellidos.—La inversion de los apellidos de los nacidos requiere que esta
opcion sea ejercitada por los padres, de comiin acuerdo, «antes de la inscripcion»

En las actuaciones sobre inversién de apellidos remitidas a este Centro en tramite de
recurso, por virtud del interpuesto por los interesados contra Auto de la Juez Encargada del
Registro Civil de Castro Urdiales.

HECHOS

Mediante comparecencia en el Registro Civil de Castro Urdiales el 12 de mayo de 2009
don L. Z. y dofia Z. G., mayores de edad, solicitaban la inversion de los apellidos de su hija
menor de edad G. Z. G., nacidael ..... de 2009 en L., es decir, que constara G. como primero
y Z. como segundo, adjuntando certificacién de nacimiento de la menor y volante de empa-
dronamiento y libro de familia.

II

El Ministerio Fiscal no se opuso a la solicitud formulada y, el 3 de septiembre de 2009,
mediante Auto la Juez Encargado del Registro Civil de Castro Urdiales resolvié denegar la
inversion de apellidos instada porque se realiza en momento posterior a la prictica de la
inscripcién de nacimiento de la menor.

I

Notificada la resolucion a los promotores estos interpusieron recurso, con fecha 15 de
octubre de 2009, ante la Direccién General de los Registros y del Notariado, alegando que
fue un error pues era voluntad de ambos optar por la inversidn ya que no querian perder el
primer apellido materno.

v

De la interposicion se dio traslado al Ministerio Fiscal, que esta vez se opuso por estar
conforme con la resolucién recurrida en todos sus pronunciamientos y fundamentos, y la
Juez Encargada emitié de nuevo informe confirmando al Auto recurrido y dispuso la remi-
sion del expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 109 Cédigo Civil; 55 y 57 de la Ley del Registro
Civil; 194, 198,205 y 365 del Reglamento del Registro Civil: las disposiciones
transitorias dnicas de la Ley 40/1999 de 5 de noviembre y del Real
Decreto 193/2000, de 11 de febrero, y las Resoluciones, entre otras, de 1-1.* de
abril y 17-3.* de octubre de 2003; 20-4.* de enero, 10-1.* de febrero, 6-2.” de
abril y 21-3.* de mayo de 2004: 8-3.* de julio y 19-5.* de diciembre de 2005; 4-4.*
de septiembre de 2006; 31-2.* de enero, 11-2.* de abril y 14-10.* de septiembre
de 2007, 17-6.* de noviembre de 2008, 27-6.* de noviembre de 2008, 22-9.* de
febrero de 2010, 31-7.* de mayo de 2010.

II. La opcién de los padres de atribuir al mayor de sus hijos como primer
apellido el materno y como segundo el paterno ha de ejercitarse, de comin
acuerdo, «antes de la inscripcion» (cfr. art. 109 CC, redactado por la
Ley 40/1999, de 5 de noviembre). Si esa opcidn no se ejercita en ese momento,
ha de inscribirse al nacido con el primer apellido paterno como primero y con
el primero materno como segundo (cfr. art. 109 CC, 53 y 55 LRC y 194 RRC).

III. En el presente caso la inversién del orden de los apellidos de la hija,
nacida el ... de 2009, es instada por los padres después de que se hubiera prac-
ticado la inscripcién en el Registro Civil, razén por la cual no es posible esti-
mar el recurso. Tendrd que ser la propia interesada quien, alcanzada la mayoria
de edad, pueda obtener la inversién ahora extempordneamente pretendida por
sus padres mediante simple declaracion ante el Encargado del Registro Civil.
Si, antes de ese momento, existiera una situacion de hecho en el uso de los
apellidos en el orden inverso suficientemente consolidada en el tiempo
(cfr. 57-1.° LRC) y si concurrieran los demads requisitos exigibles (cfr. art. 57
LRCY 205 RRC), podrian los padres obtener el mismo resultado a través de
un expediente de cambio de apellidos, que se tramita e instruye en el Registro
Civil del domicilio y se resuelve por el Ministro de Justicia y, por delegacién
(Orden JUS/3770/2008, de 2 de diciembre), por esta Direccién General.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 16 de octubre de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Castro Urdiales.
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Resolucion de 24 de octubre de 2012 (30.%)

Cambio de apellidos.—No procede su autorizacion por no concurrir los requisitos
necesarios para el cambio.

En el expediente de cambio de apellido remitido a este Centro en trdmite de recurso por
virtud del entablado por el interesado contra el Auto de la Juez Encargada del Registro Civil
de Valls.

HECHOS

D. C. F. comparece con fecha 6 de mayo de 2009 en el Registro Civil de Valls solici-
tando el cambio de su primer apellido por el segundo paterno, L. Acompafia documentacién
en apoyo de su pretension: pasaporte, certificado de nacimiento y libro de familia de los
padres asi como informacién para acreditar la posible desaparicién de ese apellido.

II

El fiscal con fecha 9 de julio de 2009 solicita la comparecencia de algin familiar del
promotor. El interesado el 15 de julio de 2009 pone de manifiesto el inexistente contacto
con sus familiares acompafiando documentacion al respecto.

I

El 16 de septiembre de 2009 el Ministerio Fiscal se opone a la solicitud por no usar ese
otro apellido habitualmente y por no ser una de las excepciones del articulo 58 de la LRC
La Encargada, con fecha 28 de octubre de 2009, dicta Auto denegando el cambio solicitado,
contra el que el interesado interpone recurso. El Ministerio Fiscal reitera la solicitud de que
comparezcan familiares del Sr.D. El promotor comparece el 29 de marzo de 2010 reite-
rando su mala relacion familiar, el no ser necesario este requisito y aportando datos
del L.N.E. para acreditar la posible pérdida del apellido.

v

El Ministerio Fiscal en fecha 6 de mayo de 2010 informa en el sentido de que el expe-
diente sea remitido a la Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolu-
cion. La Encargado del Registro emite informe el, 1 de junio de 2010, reiterando el contenido
de su Auto.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 57, 58, 60 y 97 de la LRC y los articulos 205, 207,
208, 210 y 365 del RRC.

II.  Se pretende por el interesado que se cambie su primer apellido, C.,
primero paterno por el segundo también paterno para evitar la desaparicion
del apellido.

III.  Si bien el interesado cumple el requisito segundo y tercero del
articulo 57 de la LRC ya que el apellido le pertenece legitimamente y es de la
misma linea del modificado, no cumple el primero, a saber «que el apellido en
la forma propuesta constituya una situacién de hecho no creada por el intere-
sado», por lo que se debe acudir al articulo 58 de la misma Ley que excep-
ciona de cumplir este requisito cuando se quiera cambiar o modificar un
apellido contrario al decoro, o que ocasione grandes inconvenientes, o0 para
evitar la desaparicién de un apellido espafiol.

IV. En el presente caso no queda suficientemente acreditado que se vaya
a perder ese apellido y que a su vez sea de origen espaiiol. Segtin el docu-
mento del Instituto Nacional de Estadistica que presenta el promotor, hay 317
personas que lo tienen, por lo que no es un dato suficiente para justificar la
pérdida de ese apellido, ademds no se acredita la existencia de personas con
ese apellido viviendo fuera de nuestras fronteras (como el caso del hermano
del promotor segiin manifiesta), asimismo el dato de que del total sélo 146 lo
llevan en primer lugar, suponiendo que el resto lo van a perder, tampoco
refuerza la peticion pues al permitirse la inversion de los apellidos esa conse-
cuencia no tiene porque producirse necesariamente.

Esta Direccion ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar la calificacién efectuada.

Madrid, 24 de octubre de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Valls.

Resolucion de 26 de noviembre de 2012 (8.%)

Anteposicion de la preposicion «de» al primer apellido que, usualmente, sea
nombre propio (art. 195 RRC).-Los progenitores de un menor, como representantes
legales, estdn legitimados para solicitar, en nombre de su hijo, la anteposicion de la pre-
posicion «de» al primer apellido de aquel cuando, usualmente, dicho apellido sea un
nombre propio.
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En el expediente sobre anteposicion de la preposiciéon «de» al primer apellido de un
menor en su inscripcién de nacimiento remitido a este centro en trdmite de recurso por
virtud del entablado por los progenitores contra resolucién del encargado del Registro Civil
de Murcia.

HECHOS

Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Murcia el 20 de enero de 2009,
dofia ED.G. y don J. Manuel M., mayores de edad y con domicilio en la misma localidad,
solicitaban, de conformidad con el articulo 195 del Reglamento del Registro Civil, la
anteposicion de la preposicién «de» al apellido paterno de su hijo E-J. Manuel D., nacido
el ..... de 2008, para diferenciar su nombre del primer apellido, dado que este coincide con
un nombre de uso muy comun, lo que puede dar lugar a confusiones. Adjuntaban la inscrip-
cion de nacimiento del menor.

I

El encargado del registro dict6 providencia rechazando la peticion hasta la mayoria de
edad del menor, cuando el propio interesado pueda solicitarlo por si mismo.

I

Notificada la providencia, se interpuso recurso de reposicion, que fue rechazado previo
informe de confirmacién de la decision por parte del ministerio fiscal, mediante auto del
encargado de 29 de mayo de 2009 segtn el cudl, la expresion del articulo 195 del Regla-
mento del Registro Civil «a peticién del propio interesado», debe ser interpretada en el
sentido de que se refiere exclusivamente a la propia persona inscrita, no a su representante
legal, pues cuando el legislador faculta tanto al inscrito como a su representante legal para
un acto determinado, lo manifiesta expresamente. De modo que solo estaria facultado para
efectuar la peticion el hijo de los promotores, todavia menor de edad, cuando alcance la
capacidad necesaria.

v

Notificada la resolucién, se presentd recurso ante la Direccién General de los Registros
y del Notariado alegando que la estricta interpretacion literal de la norma realizada por el
encargado colisiona con el articulo 162 del Cédigo Civil, que atribuye a los padres la repre-
sentacion legal de sus hijos menores no emancipados, y con el articulo 3 del mismo texto
legal, que establece los criterios generales de interpretacion de las normas atendiendo a su
espiritu y finalidad, entendiendo los recurrentes que la interpretacién sostenida por el
Registro Civil de Murcia produce un evidente perjuicio al menor, toda vez que deberd
soportar las consecuencias negativas derivadas de la posible confusién entre nombre y ape-
1lido hasta que cumpla la mayoria de edad y pueda instar por si mismo la pretension. Alega-
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ban asimismo, que la propia Direccién General de los Registros y del Notariado admite en
diversas resoluciones la legitimacion activa de los padres de los menores de edad para instar
el cambio de apellidos de sus hijos.

v

De la interposicion del recurso se dio traslado al ministerio fiscal, que intereso su des-
estimacion. El encargado del Registro Civil de Murcia remitié el expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado para la resolucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 154 y 162 del Cédigo Civil (CC), 97 de la Ley del
Registro Civil (LRC); 195 del Reglamento del Registro Civil (RRC), y las
resoluciones, entre otras, de 12 de noviembre de 1985, 13 de junio de 1994
y 5-1.* de enero de 2006.

II. Los promotores del expediente, padres de un menor nacido en 2008,
acogiéndose a la prevision contemplada en el articulo 195 RRC, pretenden la
anteposicion de la particula «de» al primer apellido de su hijo para evitar posi-
bles confusiones, dado que tal apellido coincide también con un nombre pro-
pio muy comun. El encargado del Registro, interpretando que la expresion «a
peticién del propio interesado», con la que se abre el articulo citado, solo se
refiere a la persona afectada directamente por el cambio y no a su represen-
tante legal, considera que Unicamente estard legitimado para tal peticion el
hijo de los promotores cuando alcance la mayoria de edad, pues cuando el
legislador faculta tanto al inscrito como a su representante legal para un acto
determinado, asi lo manifiesta expresamente.

III. El articulo 195 del Reglamento del Registro Civil, con la finalidad
evidente de evitar confusiones entre el nombre propio y los apellidos, esta-
blece textualmente que: «A peticion del propio interesado, ante el Encargado,
se antepondra la preposicién «de» al apellido paterno que fuere usualmente
nombre propio o empezare por tal». Es evidente que el caso presente entra en
la interpretacion gramatical del articulo y no hay motivos para excluirlo del
supuesto previsto en la norma, dado que «Manuel», aunque en este caso sea
apellido, es también un nombre propio muy frecuente, de modo que, tratdn-
dose de una persona de sexo masculino, pueden suscitarse dudas respecto de
cudl sea su nombre propio y cudl su primer apellido. En lo que se refiere a la
expresion «A peticidon del propio interesado», no puede mantenerse la inter-
pretacion restrictiva del auto recurrido, pues aunque las modificaciones del
nombre y apellidos constituyen un derecho personalisimo, nada impide que
los padres, en el ejercicio de las amplias facultades de representacion que les
confiere la patria potestad, puedan, ademds de imponer el nombre a sus hijos
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y decidir el orden en el que se consignaran sus apellidos, solicitar el cambio
de estos para sus hijos menores. Asi se constata en la practica de este centro
directivo y de los encargados de los registros civiles en el ejercicio de sus
facultades respecto a cambios de nombre y apellidos referidos a menores y
solicitados por sus representantes legales, que se conceden normalmente sin
mads limitacién que la concurrencia del consentimiento de ambos progenitores
y el cumplimiento de los requisitos especificos de cada caso, debiendo, eso si,
ser oidos los propios menores cuando tengan suficiente juicio, como en cual-
quier otro procedimiento en el que estén directamente implicados. Unica-
mente cabria plantearse dudas respecto al momento en que los padres pueden
pedir la anteposicion de la particula «de» si se establece un paralelismo con la
posibilidad de invertir los apellidos que también contempla la ley, pues es
cierto que en este caso el legislador limita la posibilidad de eleccién del orden
de los apellidos a dos momentos: el de la inscripcién, con el acuerdo de ambos
progenitores, y, posteriormente, si lo solicita el propio inscrito al alcanzar la
mayoria de edad, aunque nada impide, si se dan las condiciones necesarias,
que esa misma inversion se obtenga por la via de un cambio de apellidos de la
competencia del Ministerio de Justicia que si pueden instar los progenitores
en nombre del hijo durante su minoria de edad.

Pues bien, la limitacién en el tiempo para el ejercicio de la posibilidad de
eleccion del orden de los apellidos si es un caso especifico sefialado expresa-
mente en la ley, de modo que hay que entender que, si nada se dice al res-
pecto, cualquier otro cambio en los apellidos de un menor puede ser instado
por sus progenitores en nombre de aquel.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, estimar el recurso y ordenar que se anteponga la preposicion «de» al pri-
mer apellido de E-J Manuel D.

Madrid, 26 de noviembre de 2012.—Firmado: El Director general de los
Registros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado
del Registro Civil de Murcia.
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2.5 Competencia

2.5.1 COMPETENCIA PARA EL CAMBIO DE NOMBRE PROPIO

Resolucion de 4 de mayo de 2012 (13.%)

Competencia. Cambio de nombre propio.—No puede autorizarlo el encargado del
registro civil del domicilio si no hay habitualidad en el uso del nombre solicitado, pero lo
concede la Direccion General de los Registros y del Notariado por economia procesal y
por delegacion.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcién de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores,
contra auto dictado por el encargado del Registro Civil de Santa Fe (Granada).

HECHOS

I

Mediante escrito presentado el 6 de abril de 2009 en el Registro Civil de Santa Fe (Gra-
nada), don A. de nacionalidad espafiola y con domicilio en G. solicitaba el cambio de nom-
bre en la inscripcién de nacimiento de su hijo menor de edad, F-J, nacido en G. el .....
de 2005, por A -J, argumentando que este Gltimo es el nombre que utiliza habitualmente.
Acompaiaban a la solicitud los siguientes documentos: inscripcion de nacimiento del
menor, partida de bautismo, certificado de empadronamiento familiar y DNI de los padres.

1I

Ratificados ambos progenitores y previo informe desfavorable del ministerio fiscal, el
encargado del registro dict6 auto el 13 de mayo de 2009 denegando el cambio solicitado
por falta de causa legal.

III

Notificada la resolucidn, se interpuso recurso contra la misma alegando que el menor es
conocido, tanto en su dmbito familiar como en el social, por el nombre solicitado y apor-
tando un impreso de matricula escolar a nombre de A-J.
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v

Trasladado el recurso al ministerio fiscal, éste interesé la confirmacién del auto recu-
rrido. El encargado del Registro Civil de Santa Fe se ratific6 en su decision y remitié el
expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 54, 57, 59, 60 y 62 de la Ley del Registro Civil; 20
6, 209, 210, 217, 218, 354 y 365 del Reglamento de Registro Civil; la Orden
Ministerial de 2 de diciembre de 2008 y las resoluciones, entre otras, de 28 de
febrero y 26-1.% de abril de 2003, 26-2.” de octubre de 2004, 5-4.* de abril
y 9-4.* de diciembre de 2005, 13-5.* de julio y 29-3.* de noviembre
de 2006, 8-6.* de mayo y 7-6.* de diciembre de 2007, 8-4.” de abril y 1-6.” de
julio de 2008 y 19-2.* de enero y 9-1.* de febrero de 2009.

II.  El encargado del registro civil del domicilio tiene facultades para
aprobar en expediente el cambio del nombre propio inscrito por el usado habi-
tualmente (arts. 209.4..° y 365 del RRC) siempre que exista justa causa en la
pretension y no haya perjuicio para tercero (cfr. 210 del RRC).

III. En el caso actual, no probada la habitualidad en el uso del nombre
solicitado, la competencia excede de la atribuida al juez encargado y corres-
ponde al &mbito general del Ministerio de Justicia (arts. 57 LRC y 205 RRC)
y hoy, por delegacién (Orden JUS/3770/2008, de 2 de diciembre), a la Direc-
cién General de los Registros y del Notariado.

IV. Una vez expuesto lo anterior, conviene en todo caso entrar a exami-
nar si la pretension de los promotores pudiera ser acogida por dicha via, dado
que se ha seguido la necesaria fase de instruccion del expediente de la compe-
tencia del ministerio ante el registro civil del domicilio (c¢fr. art 365 RRC).
Poderosas razones de economia procesal aconsejan ese examen, ya que seria
superfluo y desproporcionado con la causa (c¢fr: 354 del RRC) exigir la reite-
racion formal de otro expediente dirigido al mismo fin prictico.

V. Pues bien, aun cuando no pueden considerarse suficientes los docu-
mentos aportados para acreditar el uso habitual, ello no impide a esta unidad,
en uso de sus competencias, apreciar justa causa para el cambio propuesto
que, por otra parte, no perjudica a tercero, por lo que, en definitiva, pueden
estimarse cumplidos los requisitos especificos exigidos para la modificacién
(art. 206.3.° RRC).

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1.° Estimar el recurso.
2.° Autorizar, por delegacién del Sr. Ministro de Justicia (Orden
JUS/3770/2008, de 2 de diciembre) el cambio de nombre del menor, F-J, por
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A-J, no debiendo producir esta autorizacién efectos legales mientras no se
inscriba al margen del asiento de nacimiento y siempre que asi se solicite en
el plazo de ciento ochenta dias a partir de la notificacién, conforme a lo que
dispone el articulo 218 del Reglamento de Registro Civil. El encargado que
inscriba el cambio deberd efectuar las comunicaciones ordenadas por el
articulo 217 del mismo reglamento.

Madrid, 4 de mayo de 2012.-Firmado: El Director general de los Registros
y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Encargado del Registro
Civil de Santa Fe (Granada).

Resolucion de 19 de junio de 2012 (45.%)

Cambio de nombre.—E! encargado del Registro Civil del lugar de nacimiento no puede
calificar el fondo del asunto de una decision del encargado del Registro Civil del domicilio
que, en ejercicio de su competencia, ha aprobado un expediente de cambio de nombre propio.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcién de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora con-
tra auto dictado por el encargado del Registro Civil del Consulado General de Espafia en
Téanger (Marruecos).

HECHOS

Mediante escrito presentado el 4 de enero de 2007 en el Registro Civil del Consulado
General de Espafa en Caracas (Venezuela), dofia Anita B. J., mayor de edad y con domici-
lio en Caracas, solicitaba el cambio de nombre en su inscripcién de nacimiento por Annie,
por ser éste el que habitualmente utiliza. Adjuntaba a su solicitud los siguientes documen-
tos: inscripcién de nacimiento de la interesada en el Registro Civil de Tanger, partida de
nacimiento de la misma suscrita por el Gran Rabino de T. en 1977, cédula de identidad
venezolana, pasaporte espafiol y licencia para conducir venezolana.

II

Ratificada la interesada, y previo informe favorable del 6rgano en funciones de ministe-
rio fiscal, el encargado del registro civil consular dicté auto el 23 de agosto de 2007 autori-
zando el cambio. Notificada la resolucion, se solicit6 la practica del asiento correspondiente
en el Registro Civil de Tanger, donde consta inscrito el nacimiento.
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I

Recibido el expediente, el encargado del Registro Civil del Consulado General de
Espafia en Tanger dicté auto el 5 de noviembre de 2007 denegando la practica del cambio
de nombre por no concurrir justa causa para la modificacion.

v

Notificada la resolucion, la promotora interpuso recurso alegando que el nombre solici-
tado es el que utiliza habitualmente e incorporando al expediente varios documentos (entre
ellos, pasaporte venezolano, varias tarjetas de identificacion, certificado laboral de la
Embajada de Marruecos en Venezuela y otros documentos marroquies), en los que figura
identificada con el nombre de «Annie».

v

Trasladado el recurso al érgano en funciones de ministerio fiscal, dicho 6érgano con-
firmé la resolucion recurrida. El encargado del Registro Civil de Tanger remiti6 el expe-
diente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 27 y 59 de la Ley del Registro Civil; 123, 124, 209
y 365 del Reglamento del Registro Civil, y las resoluciones de 18 de enero, 2 y 26
de noviembre de 1994, 5-1.% de febrero de 1999 y 23-2.* de septiembre de 2004.

II.  En el presente expediente, el encargado del registro civil correspon-
diente al domicilio de la promotora autorizd, en uso de su competencia, el
cambio de nombre propio de una persona por el que la misma usa de hecho
habitualmente. La resolucién, que no fue recurrida, adquirié firmeza, de modo
que la calificacion realizada por el encargado del registro civil del lugar de
nacimiento con ocasion de la solicitud de extension de la oportuna inscripcién
marginal estd limitada «a la competencia y clase del procedimiento seguido,
formalidades extrinsecas de los documentos presentados y asientos del propio
Registro» (art. 27, parrafo segundo, LRC).

III.  Supone pues una extralimitacién el hecho de que el encargado del
registro civil del lugar de nacimiento enjuicie el fondo del asunto y califique
la procedencia o no de inscribir el cambio del nombre autorizado. La califica-
cion de las resoluciones firmes no alcanza a estos extremos, como se ha visto.
Por ello, el encargado del registro del lugar de nacimiento debe practicar el
asiento marginal de cambio de nombre autorizado por el del domicilio, sin
perjuicio, en caso de disconformidad con la resolucién dictada, de poner el
hecho en conocimiento del 6rgano en funciones de ministerio fiscal por si, a la
vista de la documentacién disponible, considera que puede incoarse expe-
diente de cancelacion de dicho asiento.
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Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, revocar el auto apelado y ordenar la inscripcién del cambio de
nombre autorizado por auto de 23 de agosto de 2007 del encargado del Regis-
tro Civil del Consulado General de Espafia en Caracas.

Madrid, 19 de junio de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Encargado del Regis-
tro Civil Consular en Tanger (Marruecos).

Resolucion de 29 de octubre de 2012 (18.%)

Cambio de nombre. Competencia de los érganos espaiioles.—Los drganos esparioles
carecen de competencia para aprobar el expediente de cambio del nombre propio de ciuda-
danos extranjeros. Para sustituir el nombre inscrito por el correspondiente extranjero es
necesario acreditar oficialmente que el nombre solicitado es el que corresponde por apli-
cacion de la ley personal.

En las actuaciones sobre solicitud de cambio de nombre en inscripcion de nacimiento
remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la promotora,
contra auto dictado por la encargada del Registro Civil de Torremolinos.

HECHOS

Mediante escrito presentado el 7 de mayo de 2009 en el Registro Civil del Juzgado de
Paz de Benalméddena (Madlaga), la Sra. O Z, de nacionalidad ucraniana y con domicilio en
B, solicitaba el cambio de nombre en la inscripcién de nacimiento de su hijo menor de
edad, Arturo Z, nacidoen M. el ..... de 2009, por Artur, argumentando que este tltimo es el
nombre que utiliza habitualmente. Acompafiaba a la solicitud los siguientes documentos:
inscripcién de nacimiento en E del menor, tarjeta de residencia en E de la promotora, nota
de empadronamiento y documento expedido por el consulado de U en M en el que se hace
constar que el menor interesado debe ser inscrito con el nombre solicitado porque «Arturo»
no existe en idioma ucraniano.

II

Ratificada la promotora, el expediente se trasladé al Registro Civil de Torremolinos,
competente para su resolucion. Previo informe desfavorable del ministerio fiscal, la encar-
gada del registro dict6 auto el 9 de junio de 2009 denegando el cambio solicitado por no
concurrir justa causa, en tanto que el propuesto es un diminutivo del nombre inscrito.
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I

Notificada la resolucién, la promotora interpuso recurso contra la misma alegando que,
de acuerdo con el articulo 219 del Reglamento del Registro Civil, el nombre y apellidos de
un extranjero se rigen por su ley personal, por lo que, teniendo en cuenta el certificado con-
sular presentado en su momento, debe accederse a la pretension planteada.

v

Trasladado el recurso al ministerio fiscal, éste interesé la confirmacion del auto recu-
rrido. La encargada del Registro Civil de Torremolinos remiti6 el expediente a la Direccion
General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 9 del Cddigo Civil; 15 y 57 de la Ley del Registro
Civil; 205, 219 y 342 del Reglamento del Registro Civil; el Convenio
nimero 19 de la Comisién Internacional de Estado Civil sobre la Ley aplica-
ble a los nombres y apellidos hecho en Munich el 5 de septiembre de 1980 y
ratificado por Espafia («kBOE» de 19 de diciembre de 1989) y las resolucio-
nes 7-4.* de diciembre de 2001, 14-2. de enero de 2005, 28-6.* de noviembre
de 2007 y 8-12.* de febrero de 2011.

II. Pretende la promotora, de nacionalidad ucraniana, el cambio de nombre
de su hijo, cuyo nacimiento se inscribié en 2009 en el Registro Civil espafiol.

III. EIl nombre y apellidos de las personas se rigen por su ley personal,
determinada por la nacionalidad, y consiguientemente, los 6rganos espafioles
carecen en principio de competencia para aprobar el cambio de nombre de un
extranjero (arts. 9.1 CC y 219 RRC). El articulo 1 del Convenio de Munich
arriba citado dispone que los nombres y apellidos de una persona se determi-
nardn por la ley del Estado del cual dicha persona sea nacional. Anterior-
mente, el articulo 2.° del Convenio de Estambul de 1958 tenia establecido que
«Cada Estado contratante se obliga a no conceder cambios de apellidos o de
nombres a los sibditos de otro Estado contratante, salvo en el caso de que
fueren igualmente sibditos suyos». Por consecuencia de estas normas, las
autoridades espafiolas carecen de competencia para cambiar los apellidos de
las personas que sean nacionales de otros Estados contratantes. A contrario
sensu, podria entenderse que si tienen dicha competencia cuando se trate de
sujetos nacionales de Estados que no sean parte, pero no hay norma que regule
de forma explicita esa competencia de los 6rganos registrales espafioles. Surge
en este punto una laguna legal para cuya integracién algunos autores han pro-
puesto que, si los érganos registrales gozan de competencia para la inscrip-
cién de nombres y apellidos extranjeros (art. 15 LRC), con mayor razén debe
admitirse también su competencia para cambiarlos cuando ello proceda segin
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la ley nacional del sujeto (art. 1 Convenio de Munich). Pero el criterio seguido
en esta direccion general es diferente, puesto que estima que los 6rganos
registrales espafioles no pueden cambiar los nombres y apellidos de los extran-
jeros ni siquiera en los casos en que se trate de nacionales de Estados que no
sean parte en el convenio de referencia, doctrina que se sustenta en la idea de
que la ley aplicable incluye la cuestion de la autoridad competente.

IV. No obstante, y sin necesidad de expediente (arts. 23 LRC y 296,
ultimo parrafo, RRC), puede hacerse constar en el registro el nombre propio
que corresponda a un extranjero por aplicacién de su ley personal, siempre
que por documentos oficiales se justifique tanto la nacionalidad como que, en
efecto, el nombre solicitado es el que corresponde por aplicacion de dicha ley
nacional.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria:

1.° Desestimar el recurso.

2. Dejar sin efecto el auto de 9 de junio de 2008 y retrotraer las actua-
ciones para que el encargado competente califique la documentacién que ya
consta y la que pudiera aportar la promotora y, en su caso, realice el asiento
marginal correspondiente.

Madrid, 29 de octubre de 2012.-Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Torremolinos.

Resoluciones que por tener relacion de hechos y fundamentacion juridica
coincidente con las anteriores no se publican a texto completo.

Resolucion de 31 de mayo de 2012 (47.%). Competencia en cambio de
nombre propio.

Resolucion de 24 de octubre de 2012 (31.%). Competencia en cambio de
nombre propio.

2.5.2 COMPETENCIA PARA EL CAMBIO DE APELLIDOS

(No hay Resoluciones en este apartado)
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3. NACIONALIDAD

3.1 Adquisicion originaria de la nacionalidad espaiiola

3.1.1 ADQUISICION NACIONALIDAD DE ORIGEN IURE SOLI

Resolucion de 17 de febrero de 2012 (20.%)

Declaracion de nacionalidad espaiiola iure soli.—Es espaiiol iure soli el nacido en
Esparia antes de la entrada en vigor de la Constitucion boliviana en 2009, hijo de padres
bolivianos nacidos en Bolivia.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de simple
presuncion remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores contra auto dictado por del Registro Civil Exclusivo de Murcia.

HECHOS

I

Mediante escrito dirigido al el Registro Civil Exclusivo de Murcia el 15 de octubre
de 2008 los ciudadanos bolivianos P. y G. solicitaban la declaracién de la nacionalidad
espaiiola con valor de simple presuncién para su hijo menor de edad P. D., nacido en M.
el ... de 2008. Adjuntaban la siguiente documentacién: certificacién de nacimiento del
menor; certificado de empadronamiento; certificado emitido por el Consulado de Bolivia
en Murcia sobre no inscripcién del menor e inscripcion de los progenitores; fotocopias de
los pasaportes de los progenitores.
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1T

Una vez ratificados los padres, oidos los testigos y previo informe favorable del Minis-
terio Fiscal del Registro Civil de Murcia dict6 auto el 30 de julio de 2009 denegando la
solicitud de asiento marginal de declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de sim-
ple presuncién por considerar, teniendo en cuenta las Circulares de 16 de diciembre de 2008
y 21 de mayo de 2009 y el articulo 7 de la Convencién de Derechos del Nifio, que al menor
le correspondia la nacionalidad boliviana, tras la reforma efectuada por la Nueva Constitu-
cién Politica del Estado de Bolivia.

I

Notificada la resolucion al Ministerio Fiscal y a los interesados, estos interpusieron
recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando la irretroac-
tividad de las normas, puesto que el menor habia nacido antes de la entrada en vigor de
la Constitucion boliviana y las Circulares adoptadas por esta Direccién General, en un
momento en que se interpretaba que los nacidos en Espafia de padres bolivianos no
adquirfan la nacionalidad de estos. Alegaban también que la vigente Constitucion boli-
viana establece en el articulo 141 el derecho a la nacionalidad boliviana para los meno-
res nacidos en el extranjero, no obstante es un derecho que debe ser ejercido a través de
la inscripcion que puede ser rechazado o pospuesto ejerciendo tnicamente «el derecho
que la ley de extranjeria espafiola otorga de inscribirlos como nacionales por territorio»
(sic.), que la Constitucion boliviana, por tanto, no solo reconoce la doble nacionalidad
sino también la discrecionalidad de los padres para su ejercicio, y en fin que habiendo
presentado la solicitud de declaraciéon en Septiembre de 2008 la demora de 1la Adminis-
tracion en resolver el expediente habia conllevado la aplicacién de normas que no pro-
cedia aplicar.

v

Recibido el escrito, el Encargado del Registro Civil Exclusivo de Murcia remiti6 el
recurso al Ministerio Fiscal, que interesé la confirmacion del Auto recurrido por sus pro-
pios fundamentos. Seguidamente, el Juez Encargado remiti6 el expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 96 de la Ley del Registro
Civil; 335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil, 7 de la Convencién
de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifio de 20 de noviembre
de 1989, la Instruccién de 28 de marzo de 2007, de la Direccién General de
los Registros y del Notariado, sobre competencia de los registros civiles muni-
cipales y demads reglas relativas los expedientes de declaracion de la naciona-
lidad espafiola con valor de simple presuncidn, la Circular de 21 de mayo
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de 2009 y las resoluciones, entre otras, de 5-2.* de marzo y 25 de septiembre
de 2004, 16-3.* de septiembre de 2005, 27-4.* de diciembre de 2006, 3-5.% de
enero de 2007 y 29-2.* de febrero de 2008; 9-5.* y 12-4.* de enero de 2009;
1-2.* de febrero de 2010.

II.  Se discute en este recurso si puede declararse con valor de simple
presuncidn la nacionalidad espaiiola de origen de un nifio nacido en Espaia
en..... de 2008, hijo de padres bolivianos. La peticién se funda en la forma de
atribucidn iure soli de la nacionalidad espaifiola establecida a favor de los
nacidos en Espafia de padres extranjeros cuando la legislacién de ninguno de
ellos atribuye al hijo una nacionalidad [art. 17.1.c) del Cédigo Civil].

III. De acuerdo con el conocimiento de la legislacion boliviana adquirido
por esta Direccidon General, los hijos de bolivianos nacidos en el extranjero
antes de la entrada en vigor de la nueva Constitucién boliviana el 7 de febrero
de 2009, no adquirian automdticamente por el solo hecho del nacimiento la
nacionalidad boliviana, la cual sélo podia adquirirse por un acto posterior. Se
daba pues una situacién de apatridia originaria en la que se imponia la atribu-
cién de la nacionalidad espafiola iure soli. No ha de importar que el menor
pueda adquirir mds tarde iure sanguinis la nacionalidad de sus progenitores,
porque este solo hecho no puede llevar consigo la pérdida de nacionalidad
atribuida ex lege en el momento del nacimiento.

IV. Esta conclusion se ve reforzada por la aplicacion del articulo 7 de la
Convencién de los Derechos del Nifio, en cuanto establece que el nifio tendr4,
desde que nace, derecho a adquirir una nacionalidad y que los estados parte
velardn por la aplicacion de este derecho, «sobre todo cuando el nifio resultara
de otro modo apétrida».

V. Hay que advertir, no obstante, que la nueva regulacién contenida en la
Constitucion boliviana afecta necesariamente al criterio acuilado por la Direc-
cion General de los Registros y del Notariado, toda vez que la atribucién de la
nacionalidad boliviana queda ampliada a los nacidos en el extranjero de
madre boliviana o padre boliviano. De este modo, no concurre la situacion de
apatridia que fundamentd, hasta la mencionada reforma, la atribucién de la
nacionalidad espafiola iure soli a los hijos de bolivianos nacidos en Espafia.

Esta Direcciéon General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1.° Estimar el recurso.

2.° Declarar con valor de simple presuncién que el nacido es espaifiol de

origen; la declaracién se anotard al margen de la inscripcién de nacimiento
(cfr. art. 340 RRC).

Madrid, 17 de febrero de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-

tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr./a Juez Encargado del
Registro Civil de Murcia.
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Resolucion de 17 de febrero de 2012 (21.%)

Declaracion de nacionalidad espanola iure soli.—Es espaiiol iure soli el nacido en
Esparia antes de la entrada en vigor de la Constitucion boliviana en 2009, hijo de padres
bolivianos nacidos en Bolivia.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espaiiola con valor de simple
presuncion remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores contra auto dictado por del Registro Civil Exclusivo de Murcia.

HECHOS

Mediante escrito dirigido al el Registro Civil Exclusivo de Murcia el 18 de julio de 2008
los ciudadanos bolivianos M. y B. solicitaban la declaracién de la nacionalidad espaiiola
con valor de simple presuncion para su hijo menor de edad A., nacido en M. el ..... de 2008.
Adjuntaban la siguiente documentacion: certificacion de nacimiento del menor; certifica-
dos de empadronamiento; certificado emitido por el Consulado de Bolivia en Murcia sobre
no inscripcién del menor e inscripcién de los progenitores; fotocopia del Libro de Familia
y de los pasaportes de los progenitores.

I

Una vez ratificados los padres, oidos los testigos y previo informe del Ministerio Fiscal,
que se mostr6 conforme con la tramitacion, el Encargado del Registro Civil de Murcia dictd
auto el 11 de agosto de 2009 denegando la solicitud de asiento marginal de declaracién de
la nacionalidad espafiola con valor de simple presuncién por considerar, teniendo en cuenta
las Circulares de 16 de diciembre de 2008 y 21 de mayo de 2009 y el articulo 7 de la Con-
vencidn de Derechos del Nifio, que al menor le correspondia la nacionalidad boliviana, tras
la reforma efectuada por la Nueva Constitucion Politica del Estado de Bolivia.

I

Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a los interesados, estos interpusieron
recurso ante la Direccién General de los Registros y del Notariado alegando que el auto no
tenia motivacion suficiente y la irretroactividad de las normas, puesto que el menor habia
nacido antes de que se produjera el cambio de criterio de esta Direccién General a través de
las Circulares arriba mencionadas. Alegaban también que la Constitucién boliviana no solo
reconoce la doble nacionalidad sino también la discrecionalidad de los padres para su ejer-
cicio a través de la inscripcién de los hijos. Aportaba un certificado emitido por el Consu-
lado General de Bolivia en Murcia sobre la interpretacion dada por Nota Explicativa oficial
del Ministerio de Relaciones Exteriores del articulo 141 de la Nueva Constitucion Politica
de Bolivia.
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v

Recibido el escrito, el Encargado del Registro Civil Exclusivo de Murcia remitio el
recurso al Ministerio Fiscal, que interesé la confirmacion del Auto recurrido por sus pro-
pios fundamentos. Seguidamente, el Juez Encargado remiti el expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 96 de la Ley del Registro
Civil; 335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil, 7 de la Convencién
de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifio de 20 de noviembre
de 1989, la Instruccion de 28 de marzo de 2007, de la Direccién General de
los Registros y del Notariado, sobre competencia de los registros civiles muni-
cipales y demads reglas relativas a los expedientes de declaracion de la nacio-
nalidad espafiola con valor de simple presuncion, la Circular de 21 de mayo
de 2009 y las resoluciones, entre otras, de 5-2.* de marzo y 25 de septiembre
de 2004, 16-3.* de septiembre de 2005, 27-4.* de diciembre de 2006, 3-5.% de
enero de 2007 y 29-2.* de febrero de 2008; 9-5. y 12-4.* de enero de 2009;
1-2.* de febrero de 2010.

II.  Se discute en este recurso si puede declararse con valor de simple
presuncion la nacionalidad espaifiola de origen de un nifio nacido en Espaiia
en ..... de 2008, hijo de padres bolivianos. La peticién se funda en la forma de
atribucion iure soli de la nacionalidad espaifiola establecida a favor de los
nacidos en Espafia de padres extranjeros cuando la legislacién de ninguno de
ellos atribuye al hijo una nacionalidad [art. 17.1.c) del Cédigo Civil].

III. De acuerdo con el conocimiento de la legislacion boliviana adquirido
por esta Direccién General, los hijos de bolivianos nacidos en el extranjero
antes de la entrada en vigor de la nueva Constitucion boliviana el 7 de febrero
de 2009, no adquirian automédticamente por el solo hecho del nacimiento la
nacionalidad boliviana, la cual sélo podia adquirirse por un acto posterior. Se
daba pues una situacién de apatridia originaria en la que se imponia la atribu-
cién de la nacionalidad espafola iure soli. No ha de importar que el menor
pueda adquirir més tarde iure sanguinis la nacionalidad de sus progenitores,
porque este solo hecho no puede llevar consigo la pérdida de nacionalidad
atribuida ex lege en el momento del nacimiento.

IV. Esta conclusién se ve reforzada por la aplicacion del articulo 7 de la
Convencion de los Derechos del Nifio, en cuanto establece que el nifio tendra,
desde que nace, derecho a adquirir una nacionalidad y que los estados parte
velardn por la aplicacion de este derecho, «sobre todo cuando el nifio resultara
de otro modo apétrida».

Inicio

>>>

>>>



<<

<<

Inicio

210 NACIONALIDAD

V. Hay que advertir, no obstante, que la nueva regulacién contenida en la
Constitucion boliviana afecta necesariamente al criterio acufiado por la Direc-
cién General de los Registros y del Notariado, toda vez que la atribucion de la
nacionalidad boliviana queda ampliada a los nacidos en el extranjero de
madre boliviana o padre boliviano. De este modo, no concurre la situaciéon de
apatridia que fundamentd, hasta la mencionada reforma, la atribucién de la
nacionalidad espaiiola iure soli a los hijos de bolivianos nacidos en Espaiia.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1.° Estimar el recurso.

2.° Declarar con valor de simple presuncién que el nacido es espafiol de
origen; la declaracion se anotard al margen de la inscripciéon de nacimiento
(cfr. art. 340 RRC).

Madrid, 17 de febrero de 2012.—-Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr./a Juez Encargado del
Registro Civil de Murcia.

Resolucion de 28 de febrero de 2012 (54.%)

Declaracion de nacionalidad espafiola iure soli.—Es espaiiol iure soli el nacido en
Espaiia antes de la entrada en vigor de la Constitucion boliviana en 2009, hijo de padres
bolivianos nacidos en Bolivia.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de simple
presuncion remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores contra auto dictado por el Encargado del Registro Civil Exclusivo de Murcia.

HECHOS

1

Mediante escrito dirigido al Registro Civil Exclusivo de Murcia el 3 de junio de 2008
los ciudadanos bolivianos E. y C. solicitaban la declaracién de la nacionalidad espafiola con
valor de simple presuncién para su hijo menor de edad A., nacido en M. el ..... de 2008.
Adjuntaban la siguiente documentacion: certificacién de nacimiento del menor; certificado
de empadronamiento; certificados emitidos por el Consulado de Bolivia en Madrid sobre
no inscripcién del menor e inscripcién de los progenitores; fotocopias de los pasaportes de
los progenitores.
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1I

Una vez ratificados los padres, oidos los testigos y previo informe favorable del Ministe-
rio Fiscal, que se mostré conforme, el Encargado del Registro Civil de Murcia dict6 auto
el 17 de agosto de 2009 denegando la solicitud de asiento marginal de declaracién de la
nacionalidad espaiiola con valor de simple presuncién por considerar, teniendo en cuenta las
Circulares de 16 de diciembre de 2008 y 21 de mayo de 2009 y el articulo 7 de la Conven-
ci6én de Derechos del Nifio, que a la menor le correspondia la nacionalidad boliviana, a tenor
de lo dispuesto en el articulo 141 de la Nueva Constitucién Politica del Estado de Bolivia.

I

Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a los interesados, estos interpusieron
recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando la falta de moti-
vacion de la resolucion, argumentandolo en que la resolucién adopté un modelo normalizado
que no expresaba ninguna circunstancia relativa al menor ni a la documentacién aportada, por
lo que no podian conocer los motivos que llevaron a la Administracion a alcanzar la decision
denegatoria, citando una amplia jurisprudencia. Alegaban también la irretroactividad de las
leyes, puesto que el menor habia nacido antes de la entrada en vigor de la Constitucion boli-
viana y las Circulares adoptadas por esta Direccion General en un momento en que se inter-
pretaba que los nacidos en Espafia de padres bolivianos no adquirian la nacionalidad de estos.
Se remitian en fin al certificado emitido por el Consulado de Bolivia en Murcia que contenia
una interpretacion del articulo 141 de la Nueva Constitucién Politica del Estado, en el sentido
de que la vigente Constitucion boliviana establece en el articulo 141 el derecho a la naciona-
lidad boliviana para los menores nacidos en el extranjero, no obstante es un derecho que debe
ser ejercido a través de la inscripcion que puede ser rechazado o pospuesto ejerciendo tinica-
mente «el derecho que la ley de extranjeria espafiola otorga de inscribirlos como nacionales
por territorio» (sic.), que la Constitucion boliviana no refleja un mandato tacito de inscripcion
de los hijos nacidos en el extranjero y que, por tanto, no solo reconoce la doble nacionalidad
sino también la discrecionalidad de los padres en su ejercicio.

v

Recibido el escrito, el Encargado del Registro Civil Exclusivo de Murcia remiti6 el
recurso al Ministerio Fiscal, que interesé la confirmacion del Auto recurrido por ser plena-
mente ajustado a Derecho. Seguidamente, el Juez Encargado remitié el expediente a la
Direccion General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 96 de la Ley del Registro
Civil; 335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil, 7 de la Convencion
de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifio de 20 de noviembre
de 1989, la Instruccion de 28 de marzo de 2007, de la Direccion General de
los Registros y del Notariado, sobre competencia de los registros civiles muni-
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cipales y demads reglas relativas a los expedientes de declaracion de la nacio-
nalidad espafiola con valor de simple presuncidn, la Circular de 21 de mayo
de 2009 y las resoluciones, entre otras, de 5-2.* de marzo y 25 de septiembre
de 2004, 16-3.% de septiembre de 2005, 27-4.* de diciembre de 2006, 3-5.% de
enero de 2007 y 29-2.* de febrero de 2008; 9-5.* y 12-4.* de enero de 2009;
1-2.* de febrero de 2010.

II. Se discute en este recurso si puede declararse con valor de simple
presuncion la nacionalidad espafiola de origen de un nifio nacido en Espaiia en
marzo de 2008, hijo de padres bolivianos. La peticién se funda en la forma de
atribucion iure soli de la nacionalidad espafiola establecida a favor de los
nacidos en Espafia de padres extranjeros cuando la legislacion de ninguno de
ellos atribuye al hijo una nacionalidad [art. 17.1.c) del Cédigo Civil].

III. De acuerdo con el conocimiento de la legislacion boliviana adquirido
por esta Direccidon General, los hijos de bolivianos nacidos en el extranjero
antes de la entrada en vigor de la nueva Constitucién boliviana el 7 de febrero
de 2009, no adquirian automdticamente por el solo hecho del nacimiento la
nacionalidad boliviana, la cual sélo podia adquirirse por un acto posterior. Se
daba pues una situacion de apatridia originaria en la que se imponia la atribu-
cion de la nacionalidad espafiola iure soli. No ha de importar que el menor
pueda adquirir més tarde iure sanguinis la nacionalidad de sus progenitores,
porque este solo hecho no puede llevar consigo la pérdida de nacionalidad
atribuida ex lege en el momento del nacimiento.

IV. Esta conclusién se ve reforzada por la aplicacién del articulo 7 de la
Convencion de los Derechos del Nifio, en cuanto establece que el nifio tendrd,
desde que nace, derecho a adquirir una nacionalidad y que los estados parte
velaran por la aplicacién de este derecho, «sobre todo cuando el nifio resultara
de otro modo apétrida».

V. Hay que advertir, no obstante, que la nueva regulacién contenida en la
Constitucion boliviana afecta necesariamente al criterio acufiado por la Direc-
cién General de los Registros y del Notariado, toda vez que la atribucién de la
nacionalidad boliviana queda ampliada a los nacidos en el extranjero de madre
boliviana o padre boliviano. De este modo, no concurre la situacion de apatri-
dia que fundamento, hasta la mencionada reforma, la atribucién de la naciona-
lidad espafiola iure soli a los hijos de bolivianos nacidos en Espaia.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1.° Estimar el recurso.

2.° Declarar con valor de simple presuncién que el nacido es espafiol de
origen; la declaracién se anotard al margen de la inscripcién de nacimiento
(cfr. art. 340 RRC).

Madrid, 28 de febrero de 2012.-Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr./a Juez Encargado del
Registro Civil de Murcia.
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Resolucion de 28 de febrero de 2012 (55.%)

Declaracion de nacionalidad espaiiola iure soli.—No es espariola iure soli la nacida
en Espaiia tras la entrada en vigor de la Constitucion boliviana en 2009, hija de padres
bolivianos nacidos en Bolivia, por corresponderle la nacionalidad boliviana de estos.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de simple
presuncién remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores contra auto dictado por el Encargado del Registro Civil de Jumilla (Murcia).

HECHOS

Mediante escrito recibido en el Registro Civil de Jumilla el 7 de octubre de 2009 los
ciudadanos bolivianos M. y S. solicitaban la declaracién de la nacionalidad espafiola con
valor de simple presuncidn para su hija menor de edad Sh., nacidaenY.el ..... de 2009.
Adjuntaban la siguiente documentacion: certificacion de nacimiento de la menor; certifica-
dos de empadronamiento; certificados emitidos por el Consulado de Bolivia en Murcia
sobre no inscripcién de la menor; pasaporte del padre y permiso de residencia de la madre.

1I

Previo informe del Ministerio Fiscal en el que interesaba la denegacion de la solicitud
en virtud de lo previsto por la Circular de esta Direccién General de 21 de mayo de 2008, la
Encargada del Registro Civil de Jumilla dict6 auto el 18 de noviembre de 2009 denegando
la solicitud de asiento marginal de declaracién de la nacionalidad espafiola con valor de
simple presuncion por considerar que el certificado de no inscripcién de la menor emitido
por el Consulado de Bolivia en Murcia sefialaba que conforme al articulo 141 de la Nueva
Constitucion Politica del Estado «La nacionalidad boliviana se adquiere por nacimiento o
por naturalizacién. Son bolivianos y bolivianas por nacimiento las personas nacidas en
territorio boliviano, con excepcion de las hijas y los hijos de personal extranjero en misién
diplomatica; y las personas nacidas en el extranjero, de madre boliviana o padre boliviano»;
que la Circular de 21 de mayo de 2008 llegaba a la conclusion de que los menores nacidos
en los paises a los que se refiere la reforma no carecen de nacionalidad, sino que tienen la
de los padres.

I

Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a los interesados, los padres de la intere-
sada presentaron recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado solici-
tando de nuevo la declaracion de nacionalidad espafiola, citando el certificado de inscripcion
negativo que aportaron con el escrito inicial. Sefialaban que el derecho a la nacionalidad
boliviana para los menores nacidos en el extranjero es un derecho que debe ser ejercido a
través de la inscripcion que puede ser rechazado o pospuesto ejerciendo tnicamente «el
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derecho que la ley de extranjeria espafiola otorga de inscribirlos como nacionales por terri-
torio» (sic.), que la Constitucion boliviana, por tanto, no solo reconoce la doble nacionali-
dad sino también la discrecionalidad de los padres para su ejercicio. Sefialaban finalmente
que si no hubieran reunido todos los requisitos legales no se les habria permitido presentar
los documentos ni tramitar la solicitud. Adjuntaban como nueva documentacién fotocopia
del Libro de Familia.

v

Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, éste se opuso a la estimacidn del recurso e
interes6 la confirmacion del Auto recurrido por entenderlo ajustado a Derecho. Seguida-
mente, el Juez Encargado remiti6 el expediente a la Direccion General de los Registros y
del Notariado para su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 96 de la Ley del Registro
Civil; 335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil, la Instruccién de 28
de marzo de 2007, de la Direccién General de los Registros y del Notariado,
sobre competencia de los registros civiles municipales y demds reglas relati-
vas los expedientes de declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de
simple presuncion, la Circular de 16 de diciembre de 2008 y la de 21 de mayo
de 2009 y las resoluciones, entre otras, de 5-2.* de marzo y 25 de septiembre
de 2004, 16-3.* de septiembre de 2005, 27-4.* de diciembre de 2006, 3-5.* de
enero de 2007 y 29-2.* de febrero de 2008; 9-5.* y 12-4.* de enero de 2009;
1-2.* de febrero de 2010.

II. Se discute en este recurso si puede declararse con valor de simple
presuncién la nacionalidad espafiola de origen de una nifia nacida en Espafia
en ..... de 2009, hija de padres bolivianos. La peticion se funda en la forma de
atribucion iure soli de la nacionalidad espaiiola establecida a favor de los
nacidos en Espafia de padres extranjeros cuando la legislacién de ninguno de
ellos atribuye al hijo una nacionalidad [art. 17.1.c) del Cddigo Civil].

III. Tal como expone la Circular de este Centro Directivo de 21 de mayo
de 2009, desde la entrada en vigor de la nueva Constitucidn boliviana el 7 de
febrero de 2009 cuyo articulo 141 establece que «son bolivianos y bolivianas
por nacimiento las personas nacidas en el extranjero de madre boliviana o
padre boliviano» ha tenido lugar una modificacion del criterio de ésta Direc-
cién General en materia de atribucion de la nacionalidad a los hijos de boli-
vianos nacidos en Espafia. En efecto, con anterioridad a dicha reforma se
consideraba que aquellos no adquirfan autométicamente por el solo hecho del
nacimiento la nacionalidad boliviana, la cual sélo podia adquirirse por un acto
posterior, y que se daba entonces una situacidn de apatridia originaria en la
que se imponia la atribucién de la nacionalidad espaiola iure soli. No obs-
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tante, ahora la nacionalidad boliviana queda ampliada a los nacidos en el
extranjero de madre boliviana o padre boliviano, a tenor del articulo 141 de la
Nueva Constitucién Politica de Bolivia, que adopta de ese modo un régimen
de atribucién de la nacionalidad ius sanguinis. Siendo la redaccién de ese pre-
cepto clara e incondicionada, debe interpretarse que la menor adquirié la
nacionalidad y que los padres no ostentan un derecho a que sea atribuida, o
no, la nacionalidad boliviana a los hijos a través de la inscripcion en los Libros
del Registro de Nacimientos, sino que este tramite constituye una mera for-
malizacién de la adquisicién. El hecho de que se hayan aceptado los docu-
mentos y tramitado el expediente, por lo demds, no prejuzga la viabilidad de
la pretensidn, sino que constituyen los requisitos bdsicos para el estudio de
esta (arts. 97 de la Ley del Registro Civil y 226 y siguientes del Reglamento
del Registro Civil).

Consiguientemente, como la finalidad del articulo 17.1.¢) del Cédigo Civil
es evitar situaciones de apatridia originaria, que aqui no se producen, no es
posible declarar que la nacida en Espafia ostenta la nacionalidad espafiola.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso confirmando el Auto apelado.

Madrid, 28 de febrero de 2012.—-Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr./a Juez Encargado del
Registro Civil de Jumilla.

Resolucion de 2 de marzo de 2012 (6.%)

Declaracion sobre nacionalidad espafiola.—No es espaiiola iure soli la nacida en
Espaiia en 2008, hija de padre colombiano y madre nicaragiiense nacidos, respectiva-
mente, en Colombia y Nicaragua.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de simple
presuncion remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por el
promotor, contra auto dictado por la Encargada del Registro Civil de Salamanca.

HECHOS

I

Mediante comparecencia en el Registro Civil de Salamanca el 23 de noviembre de 2009,
el ciudadano colombiano S. y la ciudadana nicaragiiense M. solicitaban para su hija M.,
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nacida en S. el ..... de 2009, la declaracion de la nacionalidad espaiiola con valor de simple
presuncion, en aplicacién del articulo 17.1.¢) del Codigo Civil. Adjuntaba la siguiente
documentacidn: hoja declaratoria de datos, certificacion literal de nacimiento de la menor,
fotocopias de los permisos de residencia de ambos padres, certificados expedidos por los
Consulados Generales de Argentina y Nicaragua en M., en el sentido de que no correspon-
dia la nacionalidad argentina ni nicaragiiense, respectivamente, a la menor, y certificados
de empadronamiento y resolucidn de concesion de permiso de trabajo al padre.

1I

Una vez recibido el informe favorable del Ministerio Fiscal, la Encargada del Registro
dict6 auto el 10 de diciembre de 2009 denegando la solicitud de declaracion de la naciona-
lidad espafiola con valor de simple presuncién al considerar que si la menor no habia reci-
bido la nacionalidad colombiana del padre a través de la inscripcién en el Registro Civil de
Colombia era por acto de voluntad de los padres, por lo que no era un supuesto contem-
plado por el articulo 17.1.c) del Cédigo Civil.

I

Notificada la resolucidn, los solicitantes presentaron recurso ante la Direccién General
de los Registros y del Notariado haciendo mencion a los articulos 7 y 8 de la Convencién
Internacional sobre los Derechos del Nifio, relativos al derecho de los nifios desde que
nacen a adquirir una nacionalidad y la preservacion de la identidad, y alegando que la pro-
pia resolucion reconocia que la menor no habia adquirido la nacionalidad de los progenito-
res. Citaban resoluciones de esta Direccidn General, la Consulta de 25 de marzo de 2004 y
transcribian los Fundamentos Juridicos de la de 16-2.* de octubre de 2002.

v

Trasladado el recurso al Ministerio fiscal, €ste informé favorablemente el expediente
por entender que se cumplian los requisitos legales. Seguidamente, la Encargada del Regis-
tro Civil remiti6 el expediente a la Direcciéon General de los Registros y del Notariado para
la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 96 de la Ley del Registro
Civil; 335 y 338 del Reglamento del Registro Civil; el punto 2. p) del Anexo
de la Instruccidén de la Direccién General de los Registros y del Notariado,
de 28 de marzo de 2007 y las Resoluciones de 5-5.* de noviembre de 2004;
17-3. de enero de 2006; 11 de octubre, 13-6." de noviembre y 3-1.% de diciem-
bre de 2008; 10-5.% de febrero de 2009; 11-1.* enero 2011.

II.  Se haintentado por este expediente que se declare con valor de simple
presuncién que es espafiola de origen la nacida en Espafia en 2009, hija de
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padre colombiano y madre nicaragiiense nacidos, respectivamente, en Colom-
bia y Nicaragua. Como esta determinada la filiacion de la nacida, esa preten-
si6n sélo podria fundarse en la forma de atribucion iure soli de la nacionalidad
espafiola establecida por el articulo 17.1.c) del Cddigo Civil a favor de los
nacidos en Espafia de padres extranjeros, si éstos carecieren de nacionalidad o
si la legislacién de ninguno de ellos atribuye al hijo una nacionalidad.

III. Lo cierto es que, si bien la nacionalidad colombiana no se transmitié
a la nacida ius sanguinis, de acuerdo con el conocimiento que ésta Direccidén
General tiene de la legislacion de Nicaragua la menor tenia al nacer la nacio-
nalidad nicaragiiense de la madre, sin que importe para la conclusién negativa
obvia el hecho de que la nacida no esté inscrita en el «Libro de menores naci-
dos en el Extranjero hijos de padre o madre nicaragiiense». En efecto, la
Constitucion de Nicaragua establece sin ningtin tipo de restriccién que son
nicaragiienses los nacidos de padre o madre nicaragiiense (cfr. art. 3.2). La
previsién que se regula en la Ley de nacionalidad de Nicaragua citada por el
Consulado se refiere a los hijos de nicaragiienses que lo fueron de forma ori-
ginaria y que han nacido en el extranjero, supuesto que nada tiene que ver con
el que nos ocupa. El supuesto seria aplicable en el caso de que los padres
hubieran perdido su nacionalidad originaria nicaragiiense por adquisicion
voluntaria de otra nacionalidad pudiendo en tal caso los hijos nacidos en el
extranjero optar por la nacionalidad nicaragiiense originaria de sus padres una
vez alcanzada a mayoria de edad o emancipacion.

IV. No se da, pues, una situacién de apatridia originaria que justifique la
atribucion iure soli de la nacionalidad espafiola.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 2 de marzo de 2012.-Firmado: El Director general de los Registros
y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del Regis-
tro Civil de Salamanca.

Resolucion de 22 de marzo de 2012 (16.%)

Declaracion de nacionalidad espaifiola iure soli.—Es espaiiol iure soli el nacido en
Espaiia antes de la entrada en vigor de la Constitucion boliviana en 2009, hijo de padre
boliviano y madre brasileiia nacidos en Bolivia y Brasil.

En las actuaciones sobre declaracién de la nacionalidad espaiiola con valor de simple
presuncién remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores contra auto dictado por el Encargado del Registro Civil Exclusivo de Murcia.
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HECHOS

Mediante escrito dirigido al Registro Civil Exclusivo de Murcia el 10 de octubre
de 2008 el ciudadano boliviano L. y la ciudadana brasilefia A. solicitaban la declaracion de
la nacionalidad espaiiola con valor de simple presuncién para su hijo menor de edad N.
Nacido en M. el ..... de 2008. Adjuntaban la siguiente documentacién: certificacion de naci-
miento del menor; certificados de empadronamiento; certificados emitidos por el Consu-
lado de Bolivia en Murcia sobre no inscripcién del menor e inscripcion del progenitor y por
el Consulado de Brasil en Barcelona relativo a la no inscripcién del menor; fotocopias de
los pasaportes de los progenitores.

I

Una vez ratificados los padres, que aportaron certificado expedido por el Consulado de
Brasil en Barcelona sobre inscripcion de la solicitante, oidos los testigos y previo informe
favorable del Ministerio Fiscal, que se mostré conforme, el Encargado del Registro Civil
de Murcia dict6 auto el 22 de septiembre de 2009 denegando la solicitud de asiento margi-
nal de declaracién de la nacionalidad espafiola con valor de simple presuncién por consi-
derar, teniendo en cuenta las Circulares de 16 de diciembre de 2008 y 21 de mayo de 2009
y el articulo 7 de la Convencién de Derechos del Nifio, que al menor le correspondia la
nacionalidad boliviana, a tenor de lo dispuesto en el articulo 141 de la Nueva Constitucién
Politica del Estado de Bolivia.

I

Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a los interesados, estos interpusieron
recurso ante la Direccidon General de los Registros y del Notariado alegando que en el auto
se mencionaba que la Circular de 21 de mayo de 2009 es objeto de debate y conversacio-
nes entre Espafia y Bolivia, con lo que no podia considerarse que tuviera pleno reconoci-
miento y solicitaba en consecuencia que dejase de aplicarse hasta el momento en que fuera
plenamente reconocida por las dos partes implicadas, ya que en caso contrario podria
considerarse una prictica contraria a la buena fe internacional. Se apoyaba igualmente el
recurso en la interpretacion del articulo 141 de la Nueva Constitucién Politica del Estado
que hace la Nota Explicativa derivada al Ministerio de Asuntos Exteriores y de Coopera-
cion, difundida por el Consulado de Bolivia en Murcia, en el sentido de que la vigente
Constitucion boliviana establece en el articulo 141 el derecho a la nacionalidad boliviana
para los menores nacidos en el extranjero, que no obstante es un derecho que debe ser
ejercido a través de la inscripcion y que puede ser rechazado o pospuesto ejerciendo tini-
camente «el derecho que la ley de extranjeria espafiola otorga de inscribirlos como nacio-
nales por territorio» (sic.), que la Constitucién boliviana no refleja un mandato ticito de
inscripcion de los hijos nacidos en el extranjero y que, por tanto, no solo reconoce la doble
nacionalidad sino también la discrecionalidad de los padres en su ejercicio. Adjuntaba la
Nota Explicativa.
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v

Recibido el escrito, el Encargado del Registro Civil Exclusivo de Murcia remiti6 el
recurso al Ministerio Fiscal, que interesé la confirmacién del Auto recurrido por ser plena-
mente ajustado a Derecho. Seguidamente, el Juez Encargado remitié el expediente a la
Direccién General de los Registros y del Notariado para su resolucién.

\Y

Mediante escrito que tuvo entrada en esta Direccion General el 28 de julio de 2011 los
promotores aportaron una Nota Informativa relativa al menor emitida por la Oficina Regio-
nal de Atencidn a la Inmigracion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 96 de la Ley del Registro
Civil; 335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil, 7 de la Convencién
de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifio de 20 de noviembre
de 1989, la Instruccion de 28 de marzo de 2007, de la Direccién General de
los Registros y del Notariado, sobre competencia de los registros civiles muni-
cipales y demas reglas relativas los expedientes de declaracion de la naciona-
lidad espafiola con valor de simple presuncidn, las Circulares de 16 de
diciembre de 2008 y de 21 de mayo de 2009 y las resoluciones, entre otras,
de 28-2.% de abril de 2000; 5-2.* y 3.* de marzo y 25 de septiembre de 2004,
16-3.% de septiembre de 2005, 27-4.* de diciembre de 2006, 3-5.* de enero
y 11-2.* de junio de 2007; 29-2.* de febrero y 28-4.* de noviembre de 2008;
9-5.*y 12-4.* de enero de 2009; 1-2.* de febrero de 2010.

II.  Se discute en este recurso si puede declararse con valor de simple
presuncidn la nacionalidad espaiiola de origen de un nifio nacido en Espaia
en ..... de 2008, hijo de padre boliviano y madre brasilefia. La peticion se
funda en la forma de atribucidn iure soli de la nacionalidad espafiola estable-
cida a favor de los nacidos en Espafia de padres extranjeros cuando la legisla-
cién de ninguno de ellos atribuye al hijo una nacionalidad [art. 17.1.c) del
Cddigo Civil].

III. De la lectura del auto recurrido parece no haber controversia en con-
siderar que de acuerdo con la legislacion brasilefia el menor no adquiri6 auto-
madticamente dicha nacionalidad, pues era necesario el cumplimiento de un
acto posterior, por lo que por ese lado estaria en condiciones de recibir la
nacionalidad espafiola en virtud del articulo precitado (ver el punto 2.° de la
Circular de 16 de diciembre de 2008). La cuestién surge en lo referente a la
atribucién de la nacionalidad boliviana del progenitor. Pues bien, de acuerdo
con el conocimiento de la legislacion boliviana adquirido por esta Direccién
General, los hijos de bolivianos nacidos en el extranjero antes de la entrada en
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vigor de la nueva Constitucién boliviana el 7 de febrero de 2009, no adquirian
automadticamente por el solo hecho del nacimiento la nacionalidad boliviana,
la cual sélo podia adquirirse por un acto posterior. Se daba pues una situacion
de apétrida originaria en la que se imponia la atribucién de la nacionalidad
espafiola iure soli. No ha de importar que el menor pueda adquirir més tarde
iure sanguinis la nacionalidad de sus progenitores, porque este solo hecho no
puede llevar consigo la pérdida de nacionalidad atribuida ex lege en el
momento del nacimiento.

IV. Esta conclusion se ve reforzada por la aplicacién del articulo 7 de la
Convencion de los Derechos del Nifio, en cuanto establece que el nifio tendrd,
desde que nace, derecho a adquirir una nacionalidad y que los estados parte
velardn por la aplicacién de este derecho, «sobre todo cuando el nifio resultara
de otro modo apatrida».

V. Hay que advertir, no obstante, que la nueva regulacion contenida en la
Constitucion boliviana afecta necesariamente al criterio acufiado por la Direc-
cién General de los Registros y del Notariado, toda vez que la atribucién de la
nacionalidad boliviana queda ampliada a los nacidos en el extranjero de
madre boliviana o padre boliviano. De este modo, no concurre la situacion de
apatrida que fundamento, hasta la mencionada reforma, la atribucién de la
nacionalidad espafiola iure soli a los hijos de bolivianos nacidos en Espaiia.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1.° Estimar el recurso.

2.° Declarar con valor de simple presuncién que el nacido es espafiol de
origen; la declaracion se anotard al margen de la inscripciéon de nacimiento
(cfr. art. 340 RRC).

Madrid, 22 de marzo de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Encargado del Regis-
tro Civil Exclusivo de Murcia.

Resolucion de 30 de marzo de 2012 (21.%)

Declaracion de nacionalidad espafiola—.Es espariol iure soli el nacido en Espaiia de
padres ecuatorianos antes de la entrada en vigor de la nueva constitucion ecuatoriana
el 20 de octubre de 2008, si su estancia en Espaiia no puede considerarse transitoria.

En las actuaciones sobre declaracién de la nacionalidad espafiola con valor de simple pre-
suncion remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los promoto-
res, contra auto dictado por el Encargado del Registro Civil de Molina de Segura (Murcia).
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HECHOS

I

Mediante comparecencia efectuada ante el Registro Civil de Archena (Murcia) el 21 de
enero de 2009 los ciudadanos ecuatorianos B y M solicitaban la declaracion de la naciona-
lidad espafiola con valor de simple presuncion para su hijo I, nacido en A. el ..... de 2008.
Adjuntaban la siguiente documentacién: certificado de nacimiento del menor; fotocopias
del pasaporte del padre y del permiso de residencia de la madre; certificados de no inscrip-
cion del menor y de nacionalidad ecuatoriana de los padres expedidos por el Consulado del
Ecuador en Murcia y certificado de empadronamiento.

1I

Una vez ratificados los promotores, se remitié el expediente al Registro Civil de Molina
de Segura. Recibido que fue, y visto por el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro
Civil de Molina de Segura dict6 auto el 30 de septiembre de 2009 denegando la solicitud de
inscripcion de nacimiento y el asiento registral de declaracion de la nacionalidad espafiola
por estimar, de acuerdo con la legislacién ecuatoriana, que no habfa quedado demostrado
que el menor no hubiera recibido la nacionalidad ecuatoriana de los padres.

I

Notificada la resolucion, los solicitantes interpusieron recurso ante la Direcciéon Gene-
ral de los Registros y del Notariado alegando la irretroactividad de la Constitucién del
Ecuador, que entré en vigor el 20 de octubre de 2008, por tanto después de nacer el menor
interesado que adquiri6 por consiguiente la nacionalidad espafiola.

v

Recibido el recurso por el Encargado del Registro Civil de Molina de Segura se dio
traslado al Ministerio Fiscal, que emitié informe interesando la confirmacién de la resolu-
cién atacada por sus propios fundamentos. El Encargado del Registro Civil, seguidamente,
remiti6 el expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la reso-
lucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 96 de la Ley del Registro
Civil; 335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil; 7 de la Convencién
de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifo; Circular de 16 de
diciembre de 2008, de la Direccién General de los Registros y del Notariado,
y las resoluciones, entre otras, 4-4.* y 13-4.* de febrero, 13-1.* de mayo, 28-1.%
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y 3.% de junio y 5-2.* de diciembre de 2003; 14-4.” de enero y 5-3.” de noviem-
bre de 2004; 30-1.* de mayo, 30-3.* de junio y 12-2.* de julio de 2005; 12-4.*
y 20-2.* de septiembre, 15-4.* de noviembre y 27-5.* de diciembre de 2006;
3-8.% de abril, 21-5.* y 27-10.% de junio de 2007; 22-3.* de mayo, 3-2.* de sep-
tiembre y 19-3.* de diciembre de 2008; 18-7.* de mayo de 2009.

II. La cuestién que plantea el recurso es si puede declararse con valor de
simple presuncion que tiene la nacionalidad espafiola de origen un nifio nacido
en Espafiael ..... de 2008, hijo de padres ecuatorianos nacidos fuera de Espaifia.

III.  El articulo 17.1.c) del Cédigo Civil establece que son espaioles de
origen «los nacidos en Espafa de padres extranjeros, si ambos carecieren de
nacionalidad o si la legislaciéon de ninguno de ellos atribuye al hijo una nacio-
nalidad», por lo cual resulta necesario precisar el alcance de las leyes ecuato-
rianas respecto de la atribucion de la nacionalidad ecuatoriana a los nacidos
fuera de Ecuador.

IV. Conforme al conocimiento adquirido por este centro de la legislacion
ecuatoriana, hay que concluir que, hasta la reciente publicacién de la nueva
Constitucidn del pafs el 20 de octubre de 2008, s6lo adquirian automaética-
mente la nacionalidad ecuatoriana los nacidos en el extranjero de padre o
madre ecuatorianos por nacimiento, si alguno de ellos se encontraba al servi-
cio del Ecuador o de un organismo internacional o «transitoriamente ausentes
del pais por cualquier causa»; en cualquier otro caso la nacionalidad ecuato-
riana de los nacidos en el extranjero de padre o madre ecuatoriano por naci-
miento s6lo se adquiria por virtud de un acto posterior, como es, bien el hecho
de domiciliarse en el Ecuador, bien una manifestacion de voluntad de ser
ecuatorianos formulada a partir de los dieciocho afos de edad por los residen-
tes en el extranjero.

V. El caso actual estd comprendido en estas tltimas hipétesis. El intere-
sado no tenia cuando nacid, el ..... de 2008, por tanto y aunque por poco mar-
gen todavia bajo la vigencia de la Constitucién ecuatoriana de 1998, la
nacionalidad ecuatoriana de sus progenitores porque no estaban al servicio
del Ecuador o de un organismo internacional y porque su estancia fuera de
Ecuador no puede calificarse de transitoria, a la vista de que su domicilio en
Espafia estd acreditado por lo que se desprende del padrén municipal, del per-
miso de residencia de la madre, de los certificados consulares y de la misma
inscripcion de nacimiento aportados. Se trata, pues, de una situacion de apa-
tridia originaria del nacido en la cual la atribucién iure soli de la nacionalidad
espaifiola se impone. No ha de importar que el interesado pueda adquirir més
tarde iure sanguinis la nacionalidad ecuatoriana de sus progenitores, pues este
hecho no puede llevar consigo por si solo la pérdida de la nacionalidad espa-
flola, atribuida ex lege y de modo definitivo en el momento del nacimiento.

Esta Direccién General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1.° Estimar el recurso y revocar el auto apelado.
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2.° Declarar con valor de simple presuncién que el menor es espafiol de
origen; la declaracion se anotard al margen en la inscripcién de nacimiento
(cfr. art. 340 RRC).

Madrid, 30 de marzo de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Molina de Segura.

Resolucion de 30 de marzo de 2012 (22.%)

Declaracion de nacionalidad espaifiola iure soli.—Es espaiiol iure soli el nacido en
Esparia de padre boliviano y madre ecuatoriana antes de la entrada en vigor de la nueva
constitucion ecuatoriana el 20 de octubre de 2008 y de la nueva Constitucion boliviana
de 7 de febrero de 2009.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de simple
presuncién remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores contra auto dictado por el Encargado del Registro Civil Exclusivo de Murcia.

HECHOS

I

Mediante escrito dirigido al Registro Civil Exclusivo de Murcia el 9 de enero de 2009
el ciudadano boliviano M. y la ciudadana ecuatoriana L. solicitaban la declaracién de la
nacionalidad espafiola con valor de simple presuncién para su hijo menor de edad M.,
nacido en M. el ..... de 2008. Adjuntaban la siguiente documentacion: certificado de naci-
miento del menor; certificados de empadronamiento; certificados emitidos por el Consu-
lado de Bolivia en Murcia sobre no inscripcion del menor e inscripcion del padre y por el
Consulado General del Ecuador en Murcia sobre no inscripcion del menor y nacionalidad
de la madre.

1I

Una vez ratificados los padres, que aportaron fotocopias de los pasaportes, oidos los
testigos y previo informe favorable del Ministerio Fiscal, que se mostré conforme con la
tramitacion del expediente, el Encargado del Registro Civil de Murcia dict6 auto el 30 de
octubre de 2009 denegando la solicitud de asiento marginal de declaracién de la nacionali-
dad espafiola con valor de simple presuncion por considerar, teniendo en cuenta las Circu-
lares de 16 de diciembre de 2008 y 21 de mayo de 2009 y el articulo 7 de la Convencién de
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Derechos del Nifio, que la pretension deducida no podia prosperar, habida cuenta de que, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 141 de la Nueva Constitucién Politica del Estado de
Bolivia, al menor le correspondia la nacionalidad boliviana.

I

Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a los interesados, estos interpusieron
recurso ante la Direcciéon General de los Registros y del Notariado alegando que el menor
era hijo de padre boliviano y madre ecuatoriana y para adquirir la nacionalidad de origen
de los padres debia inscribirse en el Consulado; que no lo habia sido, por eso carecia de
nacionalidad y las autoridades espaifiolas debian otorgarle la nacionalidad; que el articu-
lo 141 de la Constitucién boliviana exige la inscripcion en el registro consular para otorgar
la nacionalidad al menor; que la modificacién del articulo 7 de la Constitucién del Ecua-
dor tuvo lugar el 20 de octubre de 2008, con posterioridad al nacimiento del menor, de
forma que este no recibié automdticamente dicha nacionalidad. Adjuntaban fotocopia del
Libro de Familia.

v

Recibido el escrito, el Encargado del Registro Civil Exclusivo de Murcia remitio el
recurso al Ministerio Fiscal, que interesé la confirmacién del Auto recurrido en base a su
propia fundamentacién. Seguidamente, el Juez Encargado remiti6 el expediente a la Direc-
cién General de los Registros y del Notariado para su resolucién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 96 de la Ley del Regis-
tro Civil; 335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil; 7 de la Con-
vencion de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifio; la Instruccion
de 28 de marzo de 2007, de la Direccion General de los Registros y del
Notariado, sobre competencia de los registros civiles municipales y demas
reglas relativas a los expedientes de declaracion de la nacionalidad espa-
fiola con valor de simple presuncién, las Circulares de la Direccién General
de los Registros y del Notariado 16 de diciembre de 2008 y de 21 de mayo
de 2009, y las resoluciones, entre otras, 4-4.* y 13-4.* de febrero, 13-1.* de
mayo, 28-1.* y 3.* de junio y 5-2.* de diciembre de 2003; 14-4.* de enero
y 5-3.* de noviembre de 2004; 30-1.* de mayo, 30-3.% de junio y 16-3.* de
septiembre de 2005; 15-4.* de noviembre y 27-4.* y 5.* de diciembre
de 2006; 3-5.* de enero, 3-8.* de abril, 21-5.* de junio de 2007; 29-2.* de
febrero, 3-2.% de septiembre y 19-3.* de diciembre de 2008; 9-5.* y 12-4.* de
enero y 18-7.* de mayo de 2009; 1-2.* de febrero de 2010; 15-18.* de sep-
tiembre de 2011.

Inicio

>>>

>>>



<<

<<

Inicio

ADQUISICION ORIGINARIA DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA 225

II.  Se discute en este recurso si puede declararse con valor de simple
presuncidn la nacionalidad espaifiola de origen de un niflo nacido en Espaia
en ... de 2008, hijo de padre boliviano y madre ecuatoriana. La peticion se
funda en la forma de atribucion iure soli de la nacionalidad espafola estable-
cida a favor de los nacidos en Espafia de padres extranjeros cuando la legisla-
cién de ninguno de ellos atribuye al hijo una nacionalidad [art. 17.1.c) del
Codigo Civil].

III. Respecto a la nacionalidad ecuatoriana, conforme al conocimiento
adquirido por este centro de la legislacién ecuatoriana hay que concluir que,
hasta la reciente publicacion de la nueva Constitucion del pafs el 20 de octu-
bre de 2008, s6lo adquirian autométicamente la nacionalidad ecuatoriana los
nacidos en el extranjero de padre o madre ecuatoriano por nacimiento, si
alguno de ellos se encontraba al servicio del Ecuador o de un organismo inter-
nacional o «transitoriamente ausentes del pais por cualquier causa»; en cual-
quier otro caso la nacionalidad ecuatoriana de los nacidos en el extranjero de
padre o madre ecuatoriano por nacimiento sélo se adquiria por virtud de un
acto posterior, como es, bien el hecho de domiciliarse en el Ecuador, bien una
manifestacion de voluntad de ser ecuatorianos formulada a partir de los die-
ciocho afios de edad por los residentes en el extranjero.

El caso actual estd comprendido en estas ultimas hipétesis. El nacido no
tenfa cuando nacio, el ..... de 2008, por tanto todavia bajo la vigencia de la
Constitucion ecuatoriana de 1998, la nacionalidad ecuatoriana de su madre
porque esta no estaba al servicio del Ecuador o de un organismo internacional
y porque su estancia fuera de Ecuador no puede calificarse de transitoria, a la
vista de que su domicilio en Espafia estd acreditado por lo que se desprende
del padrén municipal (donde consta que se encontraba en Espaiia al menos 3
afios antes de formular la opcién).

IV.  En lo tocante al padre, de acuerdo con el conocimiento de la legisla-
cion boliviana adquirido por esta Direccién General, hay que concluir que los
hijos de bolivianos nacidos en el extranjero antes de la entrada en vigor de la
nueva Constitucion boliviana el 7 de febrero de 2009, no adquirian automati-
camente por el solo hecho del nacimiento la nacionalidad boliviana, la cual
sOlo podia adquirirse por un acto posterior.

V. Se trata, pues, de una situacion de apatridia originaria del nacido en la
cual la atribucién iure soli de la nacionalidad espafola se impone. No ha de
importar que el interesado pueda adquirir mas tarde iure sanguinis la naciona-
lidad ecuatoriana o boliviana de sus progenitores, pues este hecho no puede
llevar consigo por si solo la pérdida de la nacionalidad espaiiola, atribuida ex
lege y de modo definitivo en el momento del nacimiento.

VI. Esta conclusién se ve reforzada por la aplicacién del articulo 7 de la
Convencién de los Derechos del Nifio, en cuanto establece que el nifio tendr4,
desde que nace, derecho a adquirir una nacionalidad y que los estados parte
velardn por la aplicacién de este derecho, «sobre todo cuando el nifio resultara
de otro modo apétrida».
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Esta Direccién General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1.° Estimar el recurso.

2.° Declarar con valor de simple presuncién que el nacido es espafiol de
origen; la declaracién se anotard al margen de la inscripcién de nacimiento
(cfr. art. 340 RRC).

Madrid, 30 de marzo de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Hernandez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Murcia.

Resolucion de 30 de marzo de 2012 (24.%)

Declaracion de nacionalidad espaiiola.—Es espariol iure soli el nacido en Espaiia de
padres ecuatorianos antes de la entrada en vigor de la nueva constitucion ecuatoriana
el 20 de octubre de 2008, si su estancia en Espaiia no puede considerarse transitoria.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de simple
presuncion remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores, contra auto dictado por el Encargado del Registro Civil de Molina de Segura
(Murcia).

HECHOS

1

Mediante comparecencia efectuada ante el Registro Civil de Torres de Cotillas (Murcia)
el 23 de diciembre de 2008 los ciudadanos ecuatorianos M y D solicitaban la declaracion de
la nacionalidad espafiola con valor de simple presuncion para su hijo A, nacidoen T. el .....
de 2008. Adjuntaban la siguiente documentacién: certificado de nacimiento del menor;
fotocopias de los permisos de residencia del padre y de la madre; certificado de no inscrip-
cion del menor y de la nacionalidad ecuatoriana de los padres expedido por el Consulado
del Ecuador en Murcia y certificado de empadronamiento.

II

Una vez ratificados los promotores, se remitio el expediente al Registro Civil de Molina
de Segura. Recibido que fue, y visto por el Ministerio Fiscal, el Encargado del Registro
Civil de Molina de Segura dict6 auto el 30 de septiembre de 2009 denegando la solicitud de
inscripcién de nacimiento y el asiento registral de declaracion de la nacionalidad espafiola

Inicio

>>>

>>>



<<

<<

Inicio

ADQUISICION ORIGINARIA DE LA NACIONALIDAD ESPANOLA 227

por estimar, de acuerdo con la legislacién ecuatoriana, que no habia quedado demostrado
que el menor no hubiera recibido la nacionalidad ecuatoriana de los padres.

I

Notificada la resolucion, los solicitantes interpusieron recurso ante la Direcciéon General
de los Registros y del Notariado alegando la irretroactividad de la vigente Constitucién del
Ecuador, que entrd en vigor el 20 de octubre de 2008, por tanto después de nacer el menor
interesado que adquirié por consiguiente la nacionalidad espafiola. Citaban en apoyo de esta
conclusion, por analogfa, la resolucién de 20-3.* de septiembre de 2007, sobre el caso de un
nifio chileno nacido con anterioridad a la entrada en vigor de la reforma de la Constitucion
chilena, al que se le declaré la nacionalidad espafiola con valor de simple presuncién.

v

Recibido el recurso por el Encargado del Registro Civil de Molina de Segura se dio
traslado al Ministerio Fiscal, que emitié informe interesando la confirmacién de la resolu-
cién atacada por sus propios fundamentos. El Encargado del Registro Civil, seguidamente,
remitio el expediente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para la reso-
lucién del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 96 de la Ley del Registro
Civil; 335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil; 7 de la Convencidn
de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifio; Circular de 16 de
diciembre de 2008, de la Direccién General de los Registros y del Notariado,
y las resoluciones, entre otras, 4-4.* y 13-4.* de febrero, 13-1.* de mayo, 28-1.%
y 3. de junio y 5-2.* de diciembre de 2003; 14-4.% de enero y 5-3. de noviem-
bre de 2004; 30-1.* de mayo, 30-3.” de junio y 12-2.* de julio de 2005; 12-4.*
y 20-2.* de septiembre, 15-4.* de noviembre y 27-5.* de diciembre de 2006;
3-8.% de abril, 21-5.* y 27-10.% de junio de 2007; 22-3.* de mayo, 3-2.* de sep-
tiembre y 19-3.* de diciembre de 2008; 18-7.* de mayo de 2009.

II. La cuestion que plantea el recurso es si puede declararse con valor de
simple presuncién que tiene la nacionalidad espafiola de origen un nifio nacido
en Espanael ..... de 2008, hijo de padres ecuatorianos nacidos fuera de Espana.

III.  El articulo 17.1.c) del Cddigo Civil establece que son espaiioles de ori-
gen «los nacidos en Espaia de padres extranjeros, si ambos carecieren de nacio-
nalidad o si la legislacién de ninguno de ellos atribuye al hijo una nacionalidad»,
por lo cual resulta necesario precisar el alcance de las leyes ecuatorianas respecto
de la atribucién de la nacionalidad ecuatoriana a los nacidos fuera de Ecuador.

IV. Conforme al conocimiento adquirido por este centro de la legislacion
ecuatoriana, hay que concluir que, hasta la reciente publicacién de la nueva
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Constitucion del pafs el 20 de octubre de 2008, sélo adquirian automaética-
mente la nacionalidad ecuatoriana los nacidos en el extranjero de padre o
madre ecuatorianos por nacimiento, si alguno de ellos se encontraba al servi-
cio del Ecuador o de un organismo internacional o «transitoriamente ausentes
del pais por cualquier causa»; en cualquier otro caso la nacionalidad ecuato-
riana de los nacidos en el extranjero de padre o madre ecuatoriano por naci-
miento s6lo se adquiria por virtud de un acto posterior, como es, bien el hecho
de domiciliarse en el Ecuador, bien una manifestacion de voluntad de ser
ecuatorianos formulada a partir de los dieciocho afios de edad por los residen-
tes en el extranjero.

V. El caso actual estd comprendido en estas tltimas hipétesis. El intere-
sado no tenfa cuando nacid, el ..... de 2008, por tanto todavia bajo la vigencia
de la Constitucién ecuatoriana de 1998, la nacionalidad ecuatoriana de sus
progenitores porque no estaban al servicio del Ecuador o de un organismo
internacional y porque su estancia fuera de Ecuador no puede calificarse de
transitoria, a la vista de que su domicilio en Espafa estd acreditado por lo que
se desprende del padrén municipal y de los permisos de residencia de los pro-
genitores. Se trata, pues, de una situacion de apatridia originaria del nacido en
la cual la atribucion iure soli de la nacionalidad espafiola se impone. No ha de
importar que el interesado pueda adquirir mas tarde iure sanguinis la naciona-
lidad ecuatoriana de sus progenitores, pues este hecho no puede llevar consigo
por si solo la pérdida de la nacionalidad espafiola, atribuida ex lege y de modo
definitivo en el momento del nacimiento.

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con la propuesta
reglamentaria:

1.° Estimar el recurso y revocar el auto apelado.

2.° Declarar con valor de simple presuncién que el menor es espafiol de
origen; la declaracién se anotard al margen en la inscripcién de nacimiento
(cfr. art. 340 RRC).

Madrid, 30 de marzo de 2012.—Firmado: El Director general de los Regis-
tros y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del
Registro Civil de Molina de Segura.

Resolucion de 17 de abril de 2012 (47.%)

Declaracion de nacionalidad espaiiola iure soli.—Es espaiiola iure soli la nacida en
Espaiia de padre ecuatoriano y madre boliviana antes de la entrada en vigor de la nueva
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Constitucion ecuatoriana el 20 de octubre de 2008 y de la nueva Constitucion boliviana
de 7 de febrero de 2009.

En las actuaciones sobre declaracién de la nacionalidad espaifiola con valor de simple
presuncién remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores contra auto dictado por el Encargado del Registro Civil Exclusivo de Murcia.

HECHOS

Mediante escrito dirigido al Registro Civil Exclusivo de Murcia el 18 de julio de 2008 el
ciudadano ecuatoriano F. y la ciudadana boliviana I. solicitaban la declaracién de la naciona-
lidad espafiola con valor de simple presuncion para su hija menor de edad C. nacida en M.
el ... de 2008. Adjuntaban la siguiente documentacién: certificado de nacimiento de la
menor; certificados de empadronamiento; certificados emitidos por el Consulado de Bolivia
en Murcia sobre no inscripcién de la menor e inscripcidn de la progenitora, y pasaporte de
esta; certificados emitidos por el Consulado de Ecuador en Murcia sobre nacionalidad ecua-
toriana del progenitor y no inscripcién de la menor, y pasaporte del padre; Libro de Familia.

II

Una vez ratificados los padres, oidos los testigos y previo informe del Ministerio Fiscal
que se mostré conforme, el Encargado del Registro Civil de Murcia dict6 auto el 17 de
agosto de 2009 denegando la solicitud de asiento marginal de declaracion de la nacionali-
dad espafiola con valor de simple presuncién por considerar, teniendo en cuenta las Circu-
lares de 16 de diciembre de 2008 y 21 de mayo de 2009 y el articulo 7 de la Convencién de
Derechos del Nifio, que a la menor le correspondia la nacionalidad boliviana, tras la reforma
efectuada por la Nueva Constitucion Politica del Estado de Bolivia, sin que para ese pro-
nunciamiento fuese obstaculo el hecho de estar la nacida inscrita o no en el correspondiente
Consulado de Bolivia.

I

Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a los interesados, estos interpusieron
recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que la solicitud
fue presentada con anterioridad a la entrada en vigor de la Nueva Constitucién Politica del
Estado, por lo que debia aplicarse la Constitucién boliviana de 1967.

v

Recibido el escrito, el Encargado del Registro Civil Exclusivo de Murcia remitio el
recurso al Ministerio Fiscal, que interesé la confirmacion del Auto recurrido por sus pro-
pios fundamentos. Seguidamente, el Juez Encargado remiti6 el expediente a la Direccidén
General de los Registros y del Notariado para su resolucion.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 96 de la Ley del Registro
Civil; 335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil; 7 de la Convencion
de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifo; la Instruccion de 28 de
marzo de 2007, de la Direccion General de los Registros y del Notariado,
sobre competencia de los registros civiles municipales y demds reglas relati-
vas a los expedientes de declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de
simple presuncion, las Circulares de la Direccién General de los Registros y
del Notariado 16 de diciembre de 2008 y de 21 de mayo de 2009, y las resolu-
ciones, entre otras, 4-4.* y 13-4.* de febrero, 13-1.* de mayo, 28-1.* y 3.* de
junio y 5-2.* de diciembre de 2003; 14-4.* de enero y 5-3.* de noviembre
de 2004; 30-1.* de mayo, 30-3.* de junio y 16-3.% de septiembre de 2005;
15-4.% de noviembre y 27-4.* y 5.* de diciembre de 2006; 3-5.* de enero, 3-8.%
de abril, 21-5.* de junio de 2007; 29-2.* de febrero, 3-2.* de septiembre y 19-3.*
de diciembre de 2008; 9-5.* y 12-4.* de enero y 18-7.% de mayo de 2009; 1-2.*
de febrero de 2010; 15-18.* de septiembre de 2011.

II. Se discute en este recurso si puede declararse con valor de simple
presuncién la nacionalidad espafiola de origen de una nifia nacida en Espafia
en ..... de 2008, hija de padre ecuatoriano y madre boliviana. La peticion se
funda en la forma de atribucién iure soli de la nacionalidad espafiola estable-
cida a favor de los nacidos en Espafia de padres extranjeros cuando la legisla-
cién de ninguno de ellos atribuye al hijo una nacionalidad [art. 17.1.c) del
Cadigo Civil].

III. Respecto a la nacionalidad ecuatoriana, de acuerdo con el conoci-
miento adquirido por este centro de la legislacién ecuatoriana hay que con-
cluir que, hasta la reciente publicacién de la nueva Constitucion del pais el 20
de octubre de 2008, s6lo adquirfan automéaticamente la nacionalidad ecuato-
riana los nacidos en el extranjero de padre o madre ecuatoriano por naci-
miento, si alguno de ellos se encontraba al servicio del Ecuador o de un
organismo internacional o «transitoriamente ausentes del pais por cualquier
causax»; en cualquier otro caso la nacionalidad ecuatoriana de los nacidos en el
extranjero de padre o madre ecuatoriano por nacimiento sélo se adquiria por
virtud de un acto posterior, como es, bien el hecho de domiciliarse en el Ecua-
dor, bien una manifestacion de voluntad de ser ecuatorianos formulada a par-
tir de los dieciocho afios de edad por los residentes en el extranjero.

El caso actual estd comprendido en estas ultimas hipdtesis. La nacida no
tenfa cuando nacio, el ..... de 2008, por tanto todavia bajo la vigencia de la
Constitucién ecuatoriana de 1998, la nacionalidad ecuatoriana de su padre
porque este no estaba al servicio del Ecuador o de un organismo internacional
y porque su estancia fuera de Ecuador no puede calificarse de transitoria, a la
vista de que su domicilio en Espafia estd acreditado por lo que se desprende
del padrén municipal (donde consta que se encontraba en Espaifia al menos 3
afios antes de formular la opcion).
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IV. Enlo tocante a la madre, de acuerdo con el conocimiento de la legis-
lacion boliviana adquirido por esta Direccién General, hay que concluir que
los hijos de bolivianos nacidos en el extranjero antes de la entrada en vigor de
la nueva Constitucién boliviana el 7 de febrero de 2009, no adquirian automa-
ticamente por el solo hecho del nacimiento la nacionalidad boliviana, la cual
s6lo podia adquirirse por un acto posterior.

V. Se trata, pues, de una situacioén de apatridia originaria de la nacida en
la cual la atribucién iure soli de la nacionalidad espafola se impone. No ha de
importar que la interesada pueda adquirir mas tarde iure sanguinis la naciona-
lidad ecuatoriana o boliviana de sus progenitores, pues este hecho no puede
llevar consigo por si solo la pérdida de la nacionalidad espafiola, atribuida ex
lege y de modo definitivo en el momento del nacimiento.

VI. Esta conclusién se ve reforzada por la aplicacién del articulo 7 de la
Convencién de los Derechos del Nifio, en cuanto establece que el nifio tendr4,
desde que nace, derecho a adquirir una nacionalidad y que los estados parte
velaran por la aplicacién de este derecho, «sobre todo cuando el nifio resultara
de otro modo apatrida».

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria:

1.°  Estimar el recurso.

2.° Declarar con valor de simple presuncion que la nacida es espanola de
origen; la declaracion se anotard al margen de la inscripcién de nacimiento
(cfr. art. 340 RRC).

Madrid, 17 de abril de 2012.-Firmado: El Director general de los Registros
y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr./a Juez Encargado del
Registro civil de Murcia.

Resolucion de 17 de abril de 2012 (66.%)

Declaracion sobre nacionalidad.—No es espaiiol iure soli el nacido en Espaiia de
padre dominicano y madre colombiana nacidos respectivamente en Repiiblica dominicana
y Colombia.

En el expediente sobre declaracién de la nacionalidad espafiola con valor de simple
presuncién remitido a este Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la pro-
motora, contra auto dictado por el Juez Encargado del Registro Civil de O Carballifio
(Orense).
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HECHOS

1

Mediante comparecencia en el Registro Civil de O Carballifio el 7 de marzo de 2009
dofia Y. de nacionalidad colombiana, promovié expediente para declarar con valor de sim-
ple presuncién la nacionalidad espafiola de su hijo, nacido en O. el ..... de 2009, hijo de la
promotora y del ciudadano dominicano. Adjuntaba la siguiente documentacion: certificado
de nacimiento de la menor, certificado del Consulado General de Repiblica Dominicana en
Barcelona acreditativo de la no inscripcién del menor y volante de empadronamiento.

1T

El Ministerio Fiscal se opuso a la solicitud de la interesada, con base en el apartado 2,
letra e) del Anexo de la Instruccion de esta Direccion General de 28 de marzo de 2007,
considerando que los menores nacidos en Espafia de padre o madre dominicanos adquieren
la nacionalidad de estos. La Juez Encargada del Registro Civil de O Carballifio dicté auto
con fecha de 27 de mayo de 2009 mediante el cual desestimo la peticion de la promotora de
conformidad con la precitada Instruccién de 28 de marzo de 2007.

I

Notificada la solicitante, interpuso recurso ante la Direccién General de los Registros y
del Notariado volviendo a instar que se declarase la nacionalidad espafiola con valor de
simple presuncion del menor, alegando que habia aportado certificados negativos de ins-
cripcién del menor emitido por el Consulado General de Republica Dominicana en Barce-
lona del que se deducia que el menor no tenfa en ese momento nacionalidad alguna; que no
tenia noticias del paradero del padre y no podia tramitar la nacionalidad dominicana para el
menor, ya que los tramites debia realizarlos el progenitor con nacionalidad de aquel pafs;
que tampoco podia obtener la nacionalidad colombiana; y que el menor, por consecuencia,
se hallaba indocumentado con los perjuicios que derivan de esta situacion.

v

Notificado el Ministerio Fiscal, éste dio por reproducidos los argumentos planteados en
su informe previo y en la resolucién recurrida. La Juez Encargada del Registro Civil remitié
el expediente seguidamente a la Direccién General de los Registros y del Notariado para su
resolucidn.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 96 de la Ley del registro
Civil; 335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil; 7 de la Convencién
de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifio de 20 de noviembre
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de 1989; y las Resoluciones, entre otras, de 11-2.* de abril de 2002, 13-5.7,
14-1.2,26-5. y 27-1.% y 2. de enero, 13-3." y 4. y 16-4.* de febrero y 10-3.%,
13-1.* de marzo, 7-2.* y 19-3.* de abril, 17-1.%, 28-3." de mayo y 23-1.* de julio
de 2004, 20-2.2 de diciembre de 2004; 23-2.* de diciembre de 2005; 15-4.2 de
enero, 12-5.* de marzo y 24-4.* de septiembre de 2007; 7 de febrero de 2009;
14-3.% de julio de 2010.

II. Plantea el recurso la cuestidn de si tiene la nacionalidad espafiola de
origen un nifio nacido en Espafia hijo de padre dominicano y madre colom-
biana nacidos en Republica Dominicana y Colombia. La peticion se funda en
la atribucion iure soli de la nacionalidad espafiola establecida a favor de los
nacidos en Espafia de padres extranjeros cuando la legislacién de ninguno de
ellos atribuye al nacido una nacionalidad /[cfr. art. 17.1.c) del Cédigo Civil].

III. Reiteradamente tiene establecido esta Direccién General, de acuerdo
con el conocimiento adquirido de la legislacién colombiana, que en casos
como el presente, los hijos de progenitor colombiano nacidos en el extranjero
no adquieren automadticamente por el solo hecho del nacimiento la nacionali-
dad correspondiente a su padres, la cual solo puede adquirirse por un acto
posterior. Sin embargo, del conocimiento adquirido por este Centro Directivo
de la legislacion constitucional dominicana resulta que el nacido en el extran-
jero de padres dominicanos es dominicano iure sanguinis salvo que haya
adquirido iure soli la nacionalidad espafiola. Por lo tanto, dado el caradcter
subsidiario de la atribucién iure soli de la nacionalidad espafiola y la preferen-
cia para el legislador espafiol del ius sanguinis sobre el iure soli, hay que
concluir que el nacido es dominicano y que no entra en juego el citado pre-
cepto del Cédigo Civil, pues no se produce una situacién de apatridia origina-
ria que justificaria la atribucién de la nacionalidad espafiola.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 17 de abril de 2012.—Firmado: EI Director general de los Registros
y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr./a Juez Encargado del
Registro Civil de O Carballifio.

Resolucion de 27 de abril de 2012 (29.%)

Declaracion sobre nacionalidad espafiola.—No es espaiiol iure soli el nacido en
Espaiia hijo de padre marroqui y madre brasileiia.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espafiola remitidas a este centro
en tramite de recurso por virtud del entablado por los promotores, contra auto dictado por
la Encargada del Registro Civil de Torremolinos (Mdlaga).
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HECHOS

1

Mediante Auto del Encargado del Registro Civil de Torremolinos de 12 de junio de 2007
se declaraba con valor de simple presuncion la nacionalidad espafiola al menor J. nacido en
M. el ..... de 2006 e hijo de I. nacional marroqui, y de L. de nacionalidad brasilefia, en apli-
cacion del articulo 17.1.c) del Cédigo Civil.

1T

Por escrito recibido en el Registro Civil de Torremolinos el 21 de octubre de 2009, el
Ministerio Fiscal informaba que la Subdireccién General de Gestién Econdémica, Técnica y
Documental de la Direccién General de la Policia y de la Guardia Civil habia remitido un
oficio interesando la cancelacion de la resolucion de 12 de junio de 2007, solicitud que
apoyaban en la resolucion de 26-2.% de enero de 2004 y las directrices sexta y séptima de la
Instruccién de ésta Direccion General de 28 de marzo de 2007, y que por los mismos fun-
damentos ese Ministerio Fiscal solicitaba la cancelacion de la resoluciéon mencionada.

I

Recibido el anterior oficio, por la Encargada del Registro Civil de Torremolinos se pro-
cedid a incoar nuevo expediente de declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de
simple presuncién mediante providencia de 16 de noviembre de 2009 y se dio traslado al
Ministerio Fiscal, que no se opuso a la declaracién con valor de simple presuncion de la
nacionalidad espafiola del menor J.

v

La Encargada del Registro Civil de Torremolinos dicté auto el 21 de enero de 2010 deci-
diendo que de acuerdo con la Instruccion de 28 de marzo de 2007 en el presente caso quedaba
acreditado a través de la diversa prueba practicada que el menor habia de seguir la nacionali-
dad de sus padres y que no correspondia la nacionalidad espafiola de origen, por lo que dene-
gaba la solicitud de declaracion con valor de simple presuncion de la nacionalidad espafiola
origen y ordenaba cancelar la anotacién marginal practicada en su inscripcion de nacimiento.

\Y

Notificada la resolucién, la madre del interesado interpuso recurso ante la Direccion
General de los Registros y del Notariado alegando que la legislacion brasilefia condicio-
naba atribucion de la nacionalidad al establecimiento de la residencia en Brasil y al ejerci-
cio de una opcidn, y que el Derecho marroqui establece que el hijo de ciudadanos
marroquies sélo puede ser considerado marroqui si nacié en un matrimonio valido con-
forme a la legislacion de ese pais; que por lo tanto el menor debia adquirir la nacionalidad
espaiiola en aplicacién del articulo 17.1.c) del Cédigo Civil. Aportaba con el recurso copia
de la resoluciodn, certificado expedido por el Consulado General de Brasil en Barcelona
sobre no inscripcion del menor y fotocopia del pasaporte del padre.
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VI

Trasladado el recurso al Ministerio fiscal, éste interesé la desestimacion del recurso y la
confirmacién del auto por ser sus fundamentos ajustados a Derecho. La Encargada del
Registro Civil se ratific en la decisién adoptada y remitié el expediente a la Direccién
General de los Registros y del Notariado para la resolucion del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 96 de la Ley del Registro
Civil; 335 y 338 del Reglamento del Registro Civil, y las Resoluciones
de 10-1.7 de septiembre de 1994, 7 de diciembre de 1995, 24 de enero de 1996,
18-3.* de enero, 30 de abril y 9 de septiembre de 1997 y 11-2.* de mayo y 27
de octubre de 1998, 1-1.* y 15-5.* de febrero de 1999, 11-2.* de febrero, 24-1.%
y 28-2.% de abril, 31-4.% de mayo, 12-1.%, 15-1.* y 22-2.* de septiembre, 17-3.%
y 28 de octubre, 18-1.* y 27 de diciembre de 2000 y 27-2.* de marzo y 5-1.%
y 11 de abril y 5-1.* de mayo de 2001, 5-4.” de febrero de 2002, 10-2.* de
mayo y 23-2.* de octubre de 2003, 26-1.* y 26-4.” de enero y 5-3." de marzo
de 2004 y 26-3.” de enero, 11 de julio y 31-7.* de octubre de 2005, 11-2.* de
junio de 2007, 14-1.* de junio y 28-4.* de noviembre de 2008, 21-4.” de octu-
bre de 2010, 14-8.* y 9.* de marzo de 2011.

II. En el presente expediente el Ministerio Fiscal, a raiz de una comuni-
cacion recibida de la Direccidn General de la Policia y de la Guardia Civil,
solicité a la Encargada del Registro Civil de Torremolinos la cancelacién de
una resolucién adoptada por la misma en la que declaraba con valor de simple
presuncidon la nacionalidad espafiola iure soli a un menor, nacido en M.
en 2006, hijo de padre marroqui y madre brasilefia. La Juez Encargada del
Registro Civil dict6 auto el 21 de enero de 2010 accediendo a la pretensién
del Ministerio Fiscal. Dicho Auto constituye el objeto del presente recurso.

III. Se discute por lo tanto en el presente expediente la posibilidad de
declarar con valor de simple presuncion (cfr. art. 96.2.° LRC) la nacionalidad
espafiola de origen un nifio nacido en Espafa, pretension que se basa en la
forma de atribucion iure soli de la nacionalidad espafiola establecida en el
articulo 17.1.c) del Cédigo Civil para los nacidos en Espafia de padres extran-
jeros si la legislacién de ninguno de ellos atribuye al hijo una nacionalidad. La
aplicacién o no de dicho articulo exige en consecuencia el andlisis de las
legislaciones de los progenitores en orden a apreciar si hubo efectivamente
atribucion de la nacionalidad o no.

IV.  En lo tocante a la madre, de acuerdo con el conocimiento adquirido
por esta Direccion General de la ley brasilefia no hay duda de que los hijos de
brasilefios nacidos en el extranjero no adquieren automdticamente la naciona-
lidad de sus padres, sino que para ello es preciso un acto posterior. Cabe por
tanto admitir que la nacionalidad brasilefia no fue transmitida al menor. Es
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necesario, pues, determinar el contenido y el alcance de la legislacion marro-
qui del padre en orden a la atribucién de su nacionalidad a su hijo nacido en el
extranjero (cfr. art. 12.6 CC), lo que presupone la siempre compleja tarea pre-
via de valorar la prueba del Derecho extranjero aplicable y de interpretar sus
mandatos.

V. Pues bien, este Centro Directivo habia mantenido hasta su Resolu-
cion de 27 de octubre de 1998 que el articulo 17.1.c¢) del Cédigo Civil no
era aplicable a los hijos de padre marroqui, porque por aplicacién de la ley
marroqui, los hijos de padre marroqui ostentaban de iure la nacionalidad
marroqui por nacimiento, siendo indiferente el dato del cardcter matrimo-
nial o no de tal filiacién a la hora de valorar la adquisicién, o falta de adqui-
sicion, de la nacionalidad espafiola iure soli. Esta doctrina estaba basada en
el conocimiento entonces adquirido de la legislacién marroqui en la mate-
ria, y en concreto en el articulo 6 del Dahir nimero 250-58-1 de 6 de sep-
tiembre de 1958, relativo al Cédigo de nacionalidad marroqui, el cual
establece que tiene la nacionalidad marroqui de origen por filiacidn: «1.° el
niflo nacido de un padre marroqui; y 2.° el nifio nacido de una madre marro-
qui y de un padre desconocido», y ello sin exigencias adicionales relativas
al lugar de nacimiento y, por tanto, también en el caso de que el mismo
tenga lugar en el extranjero. Tampoco condiciona el precepto mencionado
la atribucién de la nacionalidad marroqui originaria a que el nacimiento del
nifio haya tenido lugar dentro de un matrimonio, lo que habia permitido a
esta Direccion General extraer la consecuencia de que dicha nacionalidad
se transmitia al hijo con independencia del tipo de filiacién y del estado
civil del padre.

VI. La doctrina anterior se vio reforzada a la luz de las modificaciones
introducidas en el Cédigo de Familia de Marruecos (Mudawana) en virtud del
Dahir nimero 1.04.22, de 3 de febrero de 2004, que promulga la Ley
numero 70.03, y que entrd en vigor el 5 de febrero de 2004. En efecto, resulta
incuestionable que el Derecho marroqui asume el criterio de la transmision de
la nacionalidad iure sanguinis como regla preferente (vid. art. 6 del Dahir
nimero 250-58-1 de 6 de septiembre de 1958), si bien ello lo hace asumiendo
el principio basico propio del Derecho de familia isldmico de que el paren-
tesco se transmite por linea masculina, razén por la cual la transmision de la
nacionalidad por via materna se condiciona a que el padre sea desconocido.
La legitimidad de la filiacién presupone, en consecuencia, la prueba de la con-
sanguinidad del padre respecto del hijo.

La filiacién se presume iuris tantum por la Ley cuando el hijo nace durante
el matrimonio o en un determinado periodo de tiempo posterior a su disolu-
cién compatible con la presuncion de que la concepcién fue matrimonial (cfr:
arts. 152 a 154 de la Mudawana).

Pero tal afirmacidn, aislada de su contexto juridico, supone a fecha actual
incurrir en una suerte de «sinécdoque juridica», tomando la parte por el todo,
pues son medios legales para la determinacion de la filiacién paterna no sélo
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la presuncion legal que se deriva del matrimonio, sino también el reconoci-
miento y la cohabitacién (cfr. art. 152 de la Mudawana reformada), produ-
ciendo ésta los mismos efectos de prueba que el matrimonio, y ostentando el
hijo reconocido los mismos derechos y deberes que los hijos matrimoniales
(cfr. arts. 157 de la Mudawana reformada). Esta nueva situacion legal obliga a
extender la solucién dada al caso de la filiacion paterna matrimonial a los
casos de matrimonios civiles contraidos en el extranjero (matrimonio que en
Espaiia presupone la cohabitacion: art. 68 CC), y a los supuestos de filiacién
no matrimonial cuando quede acreditado el reconocimiento, vadlido para
Marruecos, o la cohabitacidn.

VII. En cuanto a estos efectos probatorios de la filiacién no matrimonial,
no puede obviarse el hecho de que la propia inscripcion del nacimiento en el
Registro Civil espaiiol constituye prueba de la filiacién (cfr: arts. 113 CC, y 2
y 41 LRC), de especial importancia cuando la inscripcién ha sido promovida
por el padre, como sucede en el presente caso, y practicada dentro del plazo
legal (cfr. arts. 120.1 y 124 CC), siempre que no se aprecie imposibilidad bio-
I6gica para la paternidad y que se haya otra distinta acreditada (cfr. art. 113 in
fine CC), y siempre que no pueda dudarse de la autenticidad del reconoci-
miento. La invocacién en este punto de los citados preceptos del Ordena-
miento espafiol se hacen no en calidad de reguladores del fondo del
reconocimiento (al no haber cuestion en este caso sobre la necesidad de con-
sentimientos complementarios o de otros posibles obsticulos legales), aspecto
en el que hay algunos antecedentes en la jurisprudencia registral no pacificos
desde el punto de vista de su aceptacién por parte de la doctrina cientifica,
sino en tanto que relativos a la «forma» del reconocimiento, y por tanto ampa-
rados en su pertinencia «in casu» por las reglas del articulo 11 del Cédigo
Civil (c¢fr. Resolucion de 25 de marzo de 1985). Finalmente ha de destacarse
en esta materia la asuncidn del principio del «favor filiationis» por el Derecho
marroqui, que sienta la presuncién de que «la filiacién es legitima respecto
del padre y de la madre salvo prueba en contrario» (vid. art. 143). Admitida,
pues, la existencia de un vinculo filial entre el padre marroqui y su hijo, éste
adquiere de iure por filiacion desde su nacimiento la nacionalidad marroqui
de su padre.

Consiguientemente, como la finalidad del articulo 17.1.¢) del Cédigo Civil
es evitar situaciones de apatrida originaria, que aqui no se producen, no es
posible declarar que el nacido ostenta la nacionalidad espanola.

Esta Direccioén ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 27 de abril de 2012.—Firmado: EI Director general de los Registros
y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Encargado del Registro
Civil de Torremolinos.
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Resolucion de 27 de abril de 2012 (31.%)

Declaracion de nacionalidad espafiola iure soli.—Es espariol iure soli el nacido en
Espaiia antes de la entrada en vigor de la Constitucion boliviana en 2009, hijo de padre
peruano y madre boliviana nacidos respectivamente en Perii y Bolivia.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de simple
presuncién remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores contra auto dictado por el Encargado del Registro Civil Exclusivo de Murcia.

HECHOS

Mediante escrito recibido por el Registro Civil Exclusivo de Murcia el 22 de septiembre
de 2008 el ciudadano peruano A. y la ciudadana boliviana G. solicitaban la declaracién de
la nacionalidad espafola con valor de simple presuncion para su hijo menor de edad A.
nacido en M. el ..... de 2008. Adjuntaban la siguiente documentacion: certificacion de naci-
miento del menor; permiso de identidad del padre; certificados de empadronamiento; certi-
ficados emitidos por el Consulado General del Perti y el Consulado General de Bolivia en
Valencia sobre no inscripcion del menor y regimenes de nacionalidad del Perd y de Bolivia
y Libro de Familia.

1T

Una vez ratificados los padres, que aportaron fotocopias de los pasaportes y de los cer-
tificados de inscripcion en los respectivos Consulados, oidos los testigos y previo informe
del Ministerio Fiscal que se mostré conforme, el Encargado del Registro Civil de Murcia
dict6 auto el 24 de septiembre de 2009 denegando la solicitud de asiento marginal de decla-
racion de la nacionalidad espafiola con valor de simple presuncion por considerar, teniendo
en cuenta las Circulares de 16 de diciembre de 2008 y 21 de mayo de 2009 y el articulo 7
de la Convencién de Derechos del Nifio, que al menor le correspondia la nacionalidad boli-
viana tras la reforma efectuada por la Nueva Constitucién Politica del Estado de Bolivia,
sin que para ese pronunciamiento fuese obsticulo el hecho de estar el nacido inscrito o no
en el correspondiente Consulado de Bolivia.

I

Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a los interesados, estos interpusieron
recurso ante la Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que el derecho
a la nacionalidad boliviana para los menores nacidos en el extranjero que prevé el articu-
lo 141 de la Nueva Constitucion Politica del Estado es un derecho que debe ser ejercido a
través de la inscripcidn y que sin embargo puede ser rechazado o pospuesto ejerciendo
unicamente «el derecho que la ley de extranjeria espafiola otorga de inscribirlos como
nacionales por territorio», por lo que la Constitucién boliviana no refleja un mandato tdcito
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de inscripcion de los hijos nacidos en el extranjero; que, por otra parte, que la ley boliviana
era posterior al nacimiento del menor. Adjuntaban como nueva documentacion contrato de
arrendamiento, permiso de residencia de la madre y la Nota explicativa emitida por el Con-
sulado de Bolivia en Murcia que contenia la anterior interpretacion del articulo 141 de la
Nueva Constitucion Politica del Estado.

v

Recibido el escrito, el Encargado del Registro Civil Exclusivo de Murcia remiti6 el
recurso al Ministerio Fiscal, que interes6 la confirmacién del Auto recurrido en base a su
fundamentacién. Seguidamente, el Juez Encargado remitié el expediente a la Direcciéon
General de los Registros y del Notariado para su resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 96 de la Ley del Registro
Civil; 335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil, 7 de la Convencién
de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifio de 20 de noviembre
de 1989, la Instruccion de 28 de marzo de 2007, de la Direccion General de
los Registros y del Notariado, sobre competencia de los registros civiles muni-
cipales y demads reglas relativas los expedientes de declaracién de la naciona-
lidad espafiola con valor de simple presuncion, la Circular de 21 de mayo
de 2009 y las resoluciones, entre otras, de 5-2.* de marzo, 11 de abril y 25 de
septiembre de 2004, 11-3.* de marzo, 16-3.* de septiembre, 11-2.* y 14-4.* de
octubre de 2005, 27-4.* de diciembre de 2006, 3-5.* de enero de 2007; 29-2.2
de febrero y 10-6.* de noviembre de 2008; 9-5.* y 12-4.* de enero de 2009;
1-2.* de febrero de 2010.

II.  Se discute en este recurso si puede declararse con valor de simple
presuncidn la nacionalidad espaiiola de origen de un nifio nacido en Espaia
en..... de 2008, hijo de padre peruano y madre boliviana. La peticién se funda
en la forma de atribucidn iure soli de la nacionalidad espafola establecida a
favor de los nacidos en Espafia de padres extranjeros cuando la legislacion de
ninguno de ellos atribuye al hijo una nacionalidad (art. 17.1.c) del Cédigo
Civil), por lo que a efectos de discernir si cabe la aplicacién del referido
articulo procede examinar las respectivas legislaciones nacionales de los
padres.

III. Conforme al conocimiento adquirido por este Centro Directivo de la
legislacion peruana, confirmado por el certificado consular acompaifiado al
expediente, hay que concluir que sélo adquieren la nacionalidad peruana los
nacidos en el extranjero de padre o madre peruanos e inscritos en el Registro
correspondiente durante su minoria de edad, de forma que el nacido no tenia
cuando naci6 la nacionalidad peruana de sus progenitores ya que es necesario
el hecho de la inscripcién consular que no se ha producido.
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Por lo que respecta a los nacidos en Espaiia de padres bolivianos, es doc-
trina constante de esta Direccion General el afirmar, conforme al conoci-
miento disponible de la legislacién boliviana, que los hijos de bolivianos
nacidos en el extranjero antes de la entrada en vigor de la nueva Constitucion
boliviana el 7 de febrero de 2009, no adquirian automdaticamente por el solo
hecho del nacimiento la nacionalidad boliviana, la cual s6lo podia adquirirse
por un acto posterior. Se daba pues al nacimiento del interesado una situacién
de apatridia originaria en la que se imponia la atribucién de la nacionalidad
espafola iure soli. No ha de importar que el menor pueda adquirir mds tarde
iure sanguinis la nacionalidad de sus progenitores, porque este solo hecho no
puede llevar consigo la pérdida de nacionalidad atribuida ex lege en el
momento del nacimiento.

IV. Esta conclusién se ve reforzada por la aplicacion del articulo 7 de la
Convencion de los Derechos del Nifio, en cuanto establece que el nifio tendrd,
desde que nace, derecho a adquirir una nacionalidad y que los estados parte
velardn por la aplicacion de este derecho, «sobre todo cuando el nifio resultara
de otro modo apétrida».

V. Hay que advertir, no obstante, que la nueva regulacién contenida en la
Constitucion boliviana afecta necesariamente al criterio acufiado por la Direc-
cién General de los Registros y del Notariado, toda vez que la atribucién de la
nacionalidad boliviana queda ampliada a los nacidos en el extranjero de madre
boliviana o padre boliviano. De este modo, no concurre la situacién de apatri-
dia que fundamentd, hasta la mencionada reforma, la atribucién de la naciona-
lidad espafola iure soli a los hijos de bolivianos nacidos en Espana.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria:

1.° Estimar el recurso.

2.° Declarar con valor de simple presuncién que el nacido es espafiol de
origen; la declaracién se anotard al margen de la inscripcién de nacimiento
(cfr. art. 340 RRC).

Madrid, 27 de abril de 2012.-Firmado: El Director general de los Registros
y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del Regis-
tro Civil de Murcia.

Resolucion de 7 de junio de 2012 (45.%)

Declaracion sobre nacionalidad espafiola.—No es espaiiol iure soli el nacido en
Espaiia en 2009, hijo de madre nicaragiiense nacida en Nicaragua.
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En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de simple
presuncion remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por la
promotora, contra auto dictado por la Encargada del Registro Civil de San Sebastian.

HECHOS

Mediante escrito presentado en el Registro Civil de San Sebastian el 28 de septiembre
de 2009 la ciudadana nicaragiiense Y. solicitaba para su hijo M. nacido en S. el ..... de 2009,
la declaracién de la nacionalidad espafiola con valor de simple presuncion, en aplicacion
del articulo 17.1.c) del Cédigo Civil. Adjuntaba la siguiente documentacion: hoja declara-
toria de datos, certificacion literal de nacimiento del menor, fotocopia del pasaporte de la
progenitora, certificado expedido por el Consulado General de Nicaragua en Madrid, en el
sentido de que no le correspondia la nacionalidad nicaragiiense al menor y certificados de
empadronamiento.

II

Una vez emitido informe favorable por el Ministerio Fiscal, la Encargada del Registro
Civil dict6 auto el 22 de diciembre de 2009 denegando la solicitud de declaracion de la
nacionalidad espafiola con valor de simple presuncién al considerar que conforme a la
legislacion de Nicaragua el menor seguia la nacionalidad nicaragiiense de la madre sin que
importase que estuviese inscrito en el «Libro de menores nacidos en el Extranjero», que la
Constitucion de Nicaragua establece sin ningtn tipo de restriccién que son nicaragiienses
los nacidos de padre o madre nicaragiienses y que el caso contemplado en el certificado
consular aportado no tenia que ver con el del interesado.

1

Notificada la resolucién, la promotora presentd un recurso ante la Direccién General de
los Registros y del Notariado alegando en sintesis que el menor no habfa recibido la nacio-
nalidad nicaragiiense, como quedaba probado por el certificado consular aportado, de
manera que la declaracion de la nacionalidad espafiola solicitada estaba amparada por el
hecho de que se habia dado la situacién que la ley trata de evitar, que debia respetarse el
interés del menor y que debia tomarse en cuenta la interpretacion y la informacién facili-
tada por el Consulado de Nicaragua.

v

Trasladado el recurso al Ministerio fiscal, éste consideré conforme a Derecho el Auto
recurrido. La Encargada del Registro Civil se ratific6 en la decisién adoptada y remitié el
expediente a la Direccion General de los Registros y del Notariado para la resolucion del
recurso.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 96 de la Ley del Registro
Civil; 335 y 338 del Reglamento del Registro Civil; el punto 2. p) del Anexo
de la Instruccidén de la Direccién General de los Registros y del Notariado,
de 28 de marzo de 2007 y las Resoluciones de 5-5.* de noviembre de 2004;
17-3.* de enero de 2006; 11 de octubre, 13-6.* de noviembre y 3-1.* de diciem-
bre de 2008; 10-5.% de febrero de 2009; 11-1.* enero 2011.

II.  Se ha solicitado en el presente expediente la declaracién con valor de
simple presuncién de que es espaiiol de origen un niflo nacido en Espaifia
en 2009, hijo de madre nicaragiiense nacida en Nicaragua, declaracién que
fue denegada por auto de 22 de diciembre de 2009 dictado por el Registro
Civil de San Sebastian contra el que se interpone el presente recurso. Como
estd determinada la filiacién del nacido, esa pretension s6lo puede fundarse en
la forma de atribucién iure soli de la nacionalidad espafiola establecida por el
articulo 17.1.c¢) del Cddigo Civil a favor de los nacidos en Espaiia de padres
extranjeros, si éstos carecieren de nacionalidad o si la legislacién de ninguno
de ellos atribuye al hijo una nacionalidad.

III. Tal como expone el Auto recurrido y numerosas Resoluciones de esta
Direccién General, de acuerdo con el conocimiento que la misma tiene de la
legislacion de Nicaragua el menor recibié al nacer la nacionalidad nicara-
giliense de su madre sin que importe para esta conclusién negativa obvia el
hecho de que el nacido no esté inscrito en el «Libro de menores nacidos en el
Extranjero». En efecto, la Constitucién de Nicaragua establece sin ningin
tipo de restriccidon que son nicaragiienses los nacidos de padre o madre nicara-
giiense (cfr. art. 3.2). La prevision que se regula en la Ley de nacionalidad de
Nicaragua citada por el Consulado se refiere a los hijos de nicaragiienses que
lo fueron de forma originaria y que han nacido en el extranjero, supuesto que
nada tiene que ver con el que nos ocupa. El supuesto es aplicable en el caso de
que los padres hubieran perdido su nacionalidad originaria nicaragiiense por
adquisicién voluntaria de otra nacionalidad pudiendo en tal caso los hijos
nacidos en el extranjero optar por la nacionalidad nicaragiiense originaria de
sus padres una vez alcanzada a mayoria de edad o emancipacion.

IV. No se da, pues, una situacién de apatridia originaria que justificaria
la atribucidn iure soli de la nacionalidad espafiola por lo que no procede la
aplicacion del articulo 17.1.c) del Cédigo Civil.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamenta-
ria, desestimar el recurso y confirmar el auto apelado.

Madrid, 7 de junio de 2012.-Firmado: El Director general de los Registros
y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez encargado del Regis-
tro Civil de Donostia-San Sebastian.
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Resolucion de 7 de junio de 2012 (46.7)

Declaracion de nacionalidad espaiiola iure soli.—Es espariola iure soli la nacida en
Espaiia de padres paraguayos nacidos en Paraguay.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espaifiola con valor de simple
presuncién remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores contra auto dictado por el Encargado del Registro Civil de Elche (Alicante).

HECHOS

Mediante escrito recibido en el Registro Civil de Elche el 16 de marzo de 2009 los ciu-
dadanos paraguayos H. y E. solicitaban la declaracién de la nacionalidad espafiola con
valor de simple presuncion para su hija menor de edad S. nacida en E. el ..... de 2009.
Adjuntaban la siguiente documentacion: certificacién de nacimiento de la menor; certifica-
dos de empadronamiento; certificados emitidos por el Consulado de la Republica del Para-
guay en Madlaga sobre no inscripcion de la menor e inscripcion de los progenitores;
fotocopias del pasaporte del padre donde consta una advertencia de salida obligatoria con
fecha maxima de 7 de octubre de 2008, y de la madre.

1I

Previo informe desfavorable del Ministerio Fiscal, basado en que respecto del promotor
y padre de la interesada se habia emitido una diligencia policial de salida obligatoria del
territorio nacional, la Encargada del Registro Civil de Elche dicté auto el 29 de mayo
de 2009 denegando la solicitud de asiento marginal de declaracion de la nacionalidad espa-
fiola con valor de simple presuncion por considerar que de acuerdo con el conocimiento
adquirido de la legislacion de los progenitores aplicable al caso se habia puesto de relieve
que el hijo nacido fuera del pais adquiere automdticamente la nacionalidad iure sanguinis
por el sélo hecho de avecindarse en territorio nacional. De las pruebas aportadas se deducia
que el padre de la menor tenia su domicilio en Paraguay en el momento del nacimiento, ya
que entonces deberia haber regresado a su pais de origen.

I

Notificada la resolucién al Ministerio Fiscal y a los interesados, los padres de la inte-
resada presentaron recurso ante la Direccién General de los Registros y del Notariado
solicitando de nuevo la declaracion de nacionalidad espafiola, y en concreto la nulidad
del auto por prescindir del procedimiento legalmente establecido. Apoyaban este alegato
con la cita de algunas resoluciones de esta Direccion General estimando los recursos de
los interesados en materia de declaracién con valor de simple presuncién de la nacionali-
dad espafiola de menores paraguayos, argentinos y colombianos, y afirmaban que el pro-
genitor no habia abandonado el territorio nacional pese a la advertencia de salida que
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consta en el pasaporte, por lo que no podia suponerse este extremo como habia hecho el
auto; alegaban también que resulta de obligado cumplimiento el articulo 7 de la Conven-
cion sobre los Derechos del Nifio y los principios contenidos en el articulo 11.2 de la Ley
Organica 1/1996, de 15 de enero, de Proteccién Juridica del Menor. Por dltimo alegaban
la falta de motivacion del auto debido a que, segin ellos, se habia utilizado un modelo
que contenia errores en la nacionalidad de los promotores (en el Hecho 1.°) y los articulos
citados (97 y 341 de la Ley del Registro Civil), junto con la falta de 16gica del razona-
miento IV.

v

Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, éste se opuso a la estimacidn del recurso e
interes6 la confirmacién del Auto recurrido por entenderlo ajustado a Derecho. Seguida-
mente, el Juez Encargado remiti6 el expediente a la Direccién General de los Registros y
del Notariado para su resolucion.

v

Recibidas las actuaciones por esta Direccion General se solicité para mejor proveer
(art. 358.1V del RRC) a la Direccidn General de espaiioles en el exterior y asuntos consula-
res y migratorios la ley que informase sobre la normativa paraguaya en materia de atribu-
cion de la nacionalidad a los hijos de padre o madre paraguayos nacidos en el extranjero, en
especial sobre quién debe radicarse en la Republica de forma permanente, si se refiere a los
padres, si basta con la residencia de uno o si se exige la de los dos y de cualquier otro dato
que pudiera aportar. Una vez recibida la documentacion se procedi6 a resolver el recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.  Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 96 de la Ley del Registro
Civil; 335, 338 y 340 del Reglamento del Registro Civil, la Instruccién de 28
de marzo de 2007, de la Direccién General de los Registros y del Notariado,
sobre competencia de los registros civiles municipales y demds reglas relati-
vas los expedientes de declaracion de la nacionalidad espafola con valor de
simple presuncidn y las resoluciones, entre otras, de 1-2.* de noviembre
de 2003; 5-2.* de marzo y 25 de septiembre de 2004, 16-3.* de septiembre
de 2005, 27-4.* de diciembre de 2006, 3-5.” de enero y 11-2.* de junio de 2007
y 29-2.* de febrero de 2008; 27-4.* de enero de 2009; 9-1.% de julio y 16-4.* de
septiembre de 2010; 6-12.* de septiembre de 2011.

II.  Se discute en este recurso si puede declararse con valor de simple
presuncién la nacionalidad espafiola de origen de una nifia nacida en Espafia
en ..... de 2009, hija de padres paraguayos. La peticion se funda en la forma de
atribucion iure soli de la nacionalidad espafiola establecida a favor de los
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nacidos en Espaiia de padres extranjeros cuando la legislacién de ninguno de
ellos atribuye al hijo una nacionalidad [art. 17.1.c) del Cédigo Civil].

III. De acuerdo con el conocimiento adquirido por este Centro Directivo
de la legislacién paraguaya, esta tan solo atribuye dicha nacionalidad a los
hijos de padre o madre paraguayos nacidos en el extranjero cuando aquellos
se radiquen en la reptiblica en forma permanente. No cabe duda por lo tanto
de que los hijos de paraguayos nacidos fuera de Paraguay no adquieren al
nacer iure sanguinis automaticamente la nacionalidad de sus progenitores
sino que se requiere un acto posterior, en concreto la formalizacién de la
declaracion de la nacionalidad natural efectuada cuando que se radiquen en la
Republica en forma permanente (Ley ntimero 582/1995). El hecho de que
sobre el progenitor pesara una advertencia de salida con fecha méxima de 7 de
octubre de 2008 no altera esta solucién, dado que la obligacién de estableci-
miento o radicacion en el Paraguay se refiere al hijo de padre o madre para-
guayos nacido en el extranjero y no a los padres.

IV. Se da, por lo tanto, una situacién de apatridia originaria en la cual la
atribucién de la nacionalidad espaiiola iure soli se impone. No ha de importar
que la nacida pueda adquirir mds tarde iure sanguinis la nacionalidad de sus
progenitores, porque este solo hecho no puede llevar consigo la pérdida de
nacionalidad atribuida ex lege en el momento del nacimiento.

V. Tal conclusién, como también se ha dicho reiteradamente, se ve
reforzada por la aplicacién del articulo 7 de la Convencién de los Derechos
del Nifio, en cuanto que establece que el nifio tendrd desde su nacimiento
derecho a adquirir una nacionalidad y que los Estados Partes velardn por la
aplicacién de este derecho, «sobre todo cuando el nifio resultara de otro
modo apatridax».

VI. Por dltimo conviene aclarar respecto a la alegacion sobre la falta de
motivacién del auto recurrido que la resolucién atacada estd suficientemente
motivada. En efecto, pese al error material cometido una sola vez en cuanto a
la nacionalidad de los padres y a que la argumentacion en que se fundamenta
la calificacion haya sido desarrollada de modo escueto, esta expresa suficien-
temente la raz6n que justifica dicha negativa de modo que los interesados han
podido alegar cuanto resulte pertinente para su defensa, como lo demuestra en
este caso el contenido del escrito de interposicion del recurso.

Esta Direccién ha acordado, de conformidad con la propuesta reglamentaria:

1.° Estimar el recurso y revocar el auto apelado.
2.° Declarar con valor de simple presuncién que la menor es espafiola de
origen; la declaracién se anotard al margen de la inscripcidon de nacimiento.

Madrid, 7 de junio de 2012.—Firmado: El Director general de los Registros

y del Notariado, Joaquin Rodriguez Herndndez.—Sr. Juez Encargado del Regis-
tro Civil de Elche.
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Resolucion de 21 de septiembre de 2012 (1.%)

Declaracién sobre nacionalidad espaiola.—No es espaiiola iure soli la nacida en
Espaiia hija de padres marroquies.

En las actuaciones sobre declaracion de la nacionalidad espafiola con valor de simple
presuncion remitidas a este centro en tramite de recurso por virtud del entablado por los
promotores contra auto dictado por el Encargado del Registro Civil de Puerto del Rosario
(Las Palmas).

HECHOS

Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Puerto del Rosario el 3 de septiem-
bre de 2009 los ciudadanos marroquies H. y S. solicitaban para su hija L. nacida en P.
(Espana) el ..... de 2009, la declaracién de la nacionalidad espafiola con valor de simple
presuncion en aplicacién del articulo 17.1.c) del Cédigo Civil. Adjuntaban la siguiente
documentacion: certificacion literal de nacimiento de la menor, certificado negativo de ins-
cripcién expedido por el Consulado del Reino de Marruecos en Las Palmas, fotocopias de
los permisos de residencia de los progenitores; fotocopia del Libro de Familia y certifica-
dos de empadronamiento.

II

Una vez elevado informe desfavorable del Ministerio Fiscal sobre la base de la Instruc-
cion de 28 de marzo de 2007, la Encargada del Registro Civil dicté auto el 10 de febrero
de 2010 declarando con valor de simple presuncién que al menor no le corresponde la
nacionalidad espafiola por que conforme a la ley marroqui es ciudadano de Marruecos.

I

Notificada la resolucion, el representante de los promotores presentd recurso ante la
Direccion General de los Registros y del Notariado alegando que el Derecho marroqui no
reconoce la nacionalidad a los hijos nacidos de relaciones no matrimoniales, como es el
caso de la menor interesada; que el Consulado General del Reino de Marruecos en Las
Palmas habia denegado en todo momento la inscripcion de esta por haber nacido de una
unién no matrimonial; que dada la negativa de aquel Consulado a otorgar la nacionalidad la
menor se encontraba en una situacion de apatridia.

v

Trasladado el recurso al Ministerio Fiscal, éste intereso la estimacién del recurso y la
revocacion de la resolucién adoptada al considerar que, segun las manifestaciones del
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interesado, la legislacion marroqui no atribuye la nacionalidad a los hijos de marroquies
no casados conforme a la misma. La Encargada del Registro Civil, seguidamente, remitié
el expediente a la Direccidén General de los Registros y del Notariado para la resolucién
del recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Vistos los articulos 12 y 17 del Cédigo Civil; 96 de la Ley del Registro
Civil; 335 y 338 del Reglamento del Registro Civil, y las Resoluciones
de 16-8.* de septiembre de 2002; 10-2.* de mayo, 17-3.* de junio y 23-2.*
y 31-3.* de octubre de 2003; 26-1.* y 4.* de enero de 2004; 26-3.* de enero
y 23-3.* de mayo y 11-2.* de julio de 2005; 8-3.* de marzo de 2006; 19-1.* de
diciembre de 2007; 18-1." de junio y 9-5.* de diciembre de 2008; 26-1.* de
enero de 2009; 20-1.* de mayo y 23-16." de septiembre de 2011.

II. Se pretende por este expediente que se declare con valor de simple
presuncion (cfr. art. 96.2.° LRC) que tiene la nacionalidad espafiola de origen
una nifia nacida en Espafia en 2008, inscrita en el Registro Civil espafiol como
hija no matrimonial de padres marroquies.

III.  Esta pretension se basa en la forma de atribucién iure soli de la nacio-
nalidad espafiola establecida en el articulo 17.1.c) del Cédigo Civil para los
nacidos en Espaia de padres extranjeros, si la legislacién de ninguno de ellos
atribuye al hijo una nacionalidad.

IV. Es necesario, pues, determinar el contenido y alcance de la legisla-
cién marroqui en orden a la atribucién de esta nacionalidad a los nacidos en el
extranjero de padres marroquies (cfr. art. 12.6 CC), lo que presupone la siem-
pre compleja tarea previa de valorar la prueba del Derecho extranjero aplica-
ble y de interpretar sus mandatos. Es esta complejidad, que explica alguno de
los matices y variaciones que la doctrina de este Centro Directivo ha experi-
mentado en la materia, junto con la conveniencia de reexaminar el tema a la
luz de las modificaciones introducidas en el Cédigo de Familia de Marruecos
(Mudawana) en virtud del Dahir nimero 1.04.22, de 3 de febrero de 2004, que
promulga la Ley nimero 70.03, y que entr6 en vigor el 5 de febrero de 2004,
dada la trascendencia que para el régimen de transmision de la nacionalidad
marroqui por via de ius sanguinis presenta la cuestion previa de la determina-
cion de la filiacién paterna del hijo, lo que aconseja su revision sistemadtica y
general.

V. Este Centro Directivo habfa mantenido hasta su Resolucién de 27 de
octubre de 1998 que el articulo 17.1.¢) del Cédigo Civil no era aplicable a los
hijos de padre marroqui, porque por aplicacién de la ley marroqui, los hijos de
padre marroqui ostentaban de iure la nacionalidad marroqui por nacimiento,
siendo indiferente el dato del cardcter matrimonial o no de tal filiacién a la
hora de valorar la adquisicidn, o falta de adquisicién, de la nacionalidad espa-
fola iure soli. Esta doctrina estaba basada en el conocimiento entonces adqui-
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rido de la legislacién marroqui en la materia, y en concreto en el articulo 6 del
Dahir nimero 250-58-1 de 6 de septiembre de 1958, relativo al Cédigo de
nacionalidad marroqui, el cual establece que tiene la nacionalidad marroqui
de origen por filiacion: «1.° el nifio nacido de un padre marroqui; y 2.° el nifio
nacido de una madre marroqui y de un padre desconocido», y ello sin exigen-
cias adicionales relativas al lugar de nacimiento y, por tanto, también en el
caso de que el mismo tenga lugar en el extranjero. Tampoco condiciona el
precepto mencionado la atribucién de la nacionalidad marroqui originaria a
que el nacimiento del nifio haya tenido lugar dentro de un matrimonio, lo que
habia permitido a esta Direccidén General extraer la consecuencia de que dicha
nacionalidad se transmitia al hijo con independencia del tipo de filiacién y del
estado civil del padre.

VI. La doctrina anterior sufre una primera inflexién con la Resolucién
de 15-5.* de febrero de 1999, en la que el Centro Directivo a la vista de la
prueba del Derecho extranjero aportada por los promotores junto a su escrito
de recurso, alcanza una conclusion distinta de la hasta entonces mantenida.
Con arreglo a la citada prueba de la legislacion marroqui, el hijo nacido en el
extranjero de ciudadanos marroquies, inicamente puede ser considerado de
esta nacionalidad si ha nacido dentro de un matrimonio que sea valido con-
forme a la legislaciéon marroqui. Por lo tanto, el matrimonio contraido en el
extranjero debe hacerse con arreglo a las normas que correspondan segtin el
estatuto personal del contrayente marroqui. En consecuencia los hijos nacidos
de una relacién no matrimonial o ilegitima no pueden ser considerados marro-
quies, conclusién que se extendia al matrimonio civil celebrado en Espaiia,
matrimonio que, se afirmaba, carece de validez segtin la legislacion personal
del padre y por tanto, y de acuerdo con la misma, los hijos habidos de tal
matrimonio no pueden ser considerados como marroquies, dando con ello
lugar a la estimacidn del recurso. La prueba invocada en el recurso que dio
lugar a la citada Resolucion de 15-5.% de febrero de 1999 viene a coincidir con
el contenido del certificado expedido por el Consulado de Marruecos en Las
Palmas aportado al presente expediente, conforme al cual segin el Cédigo de
la nacionalidad de este pais, se considera marroqui al nifio nacido de un matri-
monio entre marroquies o de un matrimonio formado por un marroqui y una
extranjera, casados segin el Cédigo del Estatuto Personal marroqui, cual-
quiera que sea el lugar de nacimiento del nifio.

La tesis paralela a la anterior de que es necesario para la atribucién de la
nacionalidad marroqui por filiaciéon paterna no matrimonial que esta determi-
nacion de la filiacién no matrimonial sea vélida para el Ordenamiento marro-
qui, en combinacién con la no aplicacion por el Derecho marroqui en esta
materia de la regla «locus regit actum», dando lugar a que la determinacién de
la filiacién paterna de acuerdo con las leyes espafiolas carece de eficacia en
Marruecos, fue acogida por esta Direccién General, en linea con la Resolu-
cién anterior, como causa impeditiva de la adquisicién por nacimiento iure
sanguinis de la nacionalidad marroqui del padre a pesar de mediar un recono-
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cimiento formalizado conforme al Derecho espafiol (cfr. Resolucion de 16-1.%
de enero de 2002). Ademds, el hecho de que el padre fuese conocido, a pesar
de no entenderse establecido legalmente para el Derecho marroqui el vinculo
de la filiacién, suponia excluir la nacionalidad marroqui del nacido por via de
filiacion materna, la cual esta condicionada a la circunstancia de ser descono-
cido el padre. Con ello se venia a aplicar una misma y dnica solucién a los
casos de filiacién paterna no matrimonial, cuando el reconocimiento por parte
del padre no fuese considerado valido por el Derecho marroqui, y a los supues-
tos de filiacién matrimonial, cuando fuese el propio vinculo matrimonial el no
reconocido por tal Derecho.

VII. Sin embargo, este Centro Directivo en su Resolucién de 5-4.% de
febrero de 2002 vuelve sobre sus pasos y, para los supuestos de filiacion
matrimonial, recupera de nuevo su doctrina anterior a 1999, afirmando que no
obstante la conclusion contraria a la que llegd la mencionada Resolucidn, «se
impone ahora, de acuerdo con el conocimiento mds exacto adquirido de la
legislacién marroqui, confirmar la doctrina anterior de la Direcciéon General,
en el sentido de que el nacido fuera de Marruecos de padre marroqui, siendo
su filiacién matrimonial, tiene de iure desde su nacimiento la nacionalidad
marroqui de su padre, con independencia de las dificultades de facto con que
se encuentre (el interesado) en el Consulado marroqui para documentarse
como nacional de este pais y para que sea reconocido el matrimonio de su
padre. No hay, por otra parte, dificultades insuperables en este caso para que
sea reconocida en Marruecos la validez de un matrimonio civil celebrado en
Espafia entre un marroqui musulmén y una cristiana». Pero nuevamente esta
conclusion es matizada respecto de los casos en que el matrimonio civil se
haya celebrado entre dos marroquies en Espafia, al admitir la falta de eficacia
del mismo para Marruecos (cfr. Resolucién de 16-8.* de septiembre de 2002).

Alinedandose con la citada Resolucion de 5-4.% de febrero de 2002, y exten-
diendo sus conclusiones al ambito de la filiacién paterna no matrimonial, la
resolucién de 26-1.% de enero de 2004 niega la condicién de espafiol iure soli al
nacido en Espafa hijo no matrimonial de padre marroqui y madre ecuatoriana.
Esta misma doctrina debe ser ahora confirmada para el caso presente relativo a
un nifio nacido en Espafia hijo no matrimonial de padres marroquies, doctrina
que se reafirma a la vista de las modificaciones que ha introducido en el Cédigo
de Familia marroqui (Mudawana) en materia de filiacién el Dahir
nimero 1.04.22, de 3 de febrero de 2004, que promulga la Ley nimero 70.03,
norma que necesariamente se ha de tomar en cuenta por razén de lo dispuesto
por el articulo 9.1 y 4 del Cédigo Civil que remiten la regulacion de la determi-
nacién y contenido de la filiacién al estatuto personal del hijo.

Ahora bien, dado que, a su vez, al tratar de aplicar el articulo 17.1.c) del
Cdédigo Civil se parte de una situacion de potencial intervencién subsidiaria
de la nacionalidad espafiola a fin de evitar la, en su defecto, apatridia del
menor, surge una situacién paradéjica caracterizada por un efecto de «doble
espejo» entre los articulos 17.1.c) y 9.1 y 4 del Cédigo Civil, en la que la
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nacionalidad y la filiacién del menor son respectivamente cuestiones previas
la una respecto de la otra, sin que ninguna de la dos se pueda definir sin deter-
minar antes la otra: el hijo es nacional marroqui si se establece su filiacién
respecto de un padre marroqui, pero para determinar esta filiaciéon ha de
hacerse aplicacion del estatuto personal del hijo que, a su vez, se determina
por la nacionalidad del mismo, nacionalidad que no puede afirmarse sin el
«prius» de la filiacién.

VIII. En una primera aproximacién al tema, desde la perspectiva del
Derecho Internacional Privado, se observa que el articulo 9.4 del Cédigo Civil
adolece de una laguna legal por referirse sélo al caracter y contenido de la filia-
cién pero no a su «determinacion». Para subvenir a tal laguna, descartada la
tesis de la «lex fori» por falta de soporte legal, la mayoria de la doctrina cienti-
fica y la oficial de este Centro Directivo ha abogado por una aplicacién analé-
gica del propio articulo 9.4 citado (cfr. Resoluciones de 29 de abril de 1992
y 18 de septiembre de 1993, entre otras), tesis a la que mds recientemente se ha
sumado el Tribunal Supremo en su sentencia de 22 de marzo de 2000, lo cual
supone acudir a la ley nacional del hijo, sometiendo a la misma los titulos de
determinacién y acreditacion de la filiacion, la regulacion de los medios de
prueba y de las acciones de impugnacién y reclamacién de la filiacion.

IX. Cierto es que estando en cuestidn la determinacidn sobre el efecto de
transmision de la nacionalidad en funcién del cardcter matrimonial o no matri-
monial de la filiacion, en atencion a las diferencias sustantivas entre ambos
tipos que al respecto se desprenden de la legislaciéon marroqui (conforme al
art. 148 de la Mudawana la filiacion ilegitima no produce ninguno de los efec-
tos de la filiacion legitima respecto al padre), y a la vista del principio de
igualdad juridica y proscripcién de toda discriminacion por razén de filiacién
que establecen los articulos 14 y 39 de nuestra Constitucion, principios desa-
rrollados legalmente en nuestro Ordenamiento desde la Ley 11/1981, de 13 de
mayo, el reenvio que el articulo 9.4 del Cddigo hace a aquella legislacion
puede ser excepcionado aplicando el filtro constitucional a través de la cldu-
sula del orden publico internacional espafiol, en linea con la Sentencia del
Tribunal Constitucional 141/2000, de 29 de mayo, en la que se afirma que «el
estatuto juridico del menor es, sin duda, una norma de orden publico, de inex-
cusable observancia para todos los poderes publicos» (Fundamento juri-
dico 5.°). El mismo Tribunal Constitucional ha hecho aplicacion préctica de
esta idea para rechazar la intervencion de la ley extranjera que prohibe las
acciones de filiacidn del hijo, aplicando en su lugar sustitutivamente la Ley
espaiiola, activando asi la prevision del articulo 12.3 del Cédigo Civil (vid.
Sentencia 7/1994, de 17 de enero). Igualmente acttia en tal direccion la exis-
tencia de normas materiales imperativas en el Derecho espaiol que limitan el
alcance de las normas de conflicto antes vistas, como es el caso de la Ley
Orgénica 1/1996, de 15 de enero, de Protecciéon Juridica del Menor, cuyo
articulo 1 declara aplicable la Ley a todo menor de dieciocho afios que se
encuentre en Espafia, sean estos nacionales o extranjeros.
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La Ley espaifiola como Ley del foro es también la que resulta aplicable si
se parte de la idea de que, por ser la filiacién una cuestion previa y condicio-
nante de la de la nacionalidad del menor, la cuestién del establecimiento del
vinculo filial se ha de resolver partiendo como premisa previa del cardcter
indeterminado de la nacionalidad del hijo, lo que supone aplicar como punto
de conexidn la residencia habitual de éste (¢fr. arts. 9.4 y nimero 10 CC), lo
cual remite en el presente caso, como se ha dicho, a la ley espaiiola, que es la
mds estrechamente vinculada al supuesto de hecho (ley del foro, ley del naci-
miento y de la residencia habitual de padres e hijo). Finalmente en este com-
plejo proceso interpretativo, abundando en la solucién apuntada, se ha de
ponderar de forma decisiva el principio del «favor filiationis», que igualmente
aconseja aplicar la ley que reconoce el vinculo de filiacién como vinculo juri-
dico resultante del hecho biolégico de la procreacion (ley espafiola), descar-
tando la ley que niega tal vinculo (ley marroqui).

X. Las conclusiones anteriores no quedarian desvirtuadas incluso si se
considerase que la anterior aproximacion metodolégica al tema puede no ser
la correcta cuando de lo que se trata es de examinar la cuestion de la determi-
nacién de la filiacién como cuestion previa a la aplicacion del articulo 17.1.¢)
del Cédigo Civil, pues si el resultado de la exclusion de la legislacion extran-
jera fuera la de admitir el nexo filial a los efectos del Derecho espafiol, arras-
trando con ello la consecuencia, 16gica desde la perspectiva de nuestro
Ordenamiento, de la afirmacién de la nacionalidad marroqui del hijo, el resul-
tado final seria el del incumplimiento de la finalidad de aquel precepto, esta
es, la evitacion de la apatridia, si paralelamente la misma conclusién sobre la
nacionalidad del menor no fuese alcanzada, como obviamente no lo serd por
partir de la premisa de su inaplicacion, por la legislacién marroqui. Con ello
se daria precisamente la situacion de apatridia que se trataba de evitar. Desde
esta perspectiva, para lograr la finalidad a que propende la norma se impon-
dria admitir la excepcion de la excepcion, esto es, la inaplicacién al caso de la
cldusula del orden publico, razén por la que procede el andlisis del tema de la
filiacién del menor desde la exclusiva perspectiva del Derecho marroqui.

Pues bien, resulta incuestionable que el Derecho marroqui asume el crite-
rio de la transmision de la nacionalidad iure sanguinis como regla preferente
(vid. art. 6 del Dahir nimero 250-58-1 de 6 de septiembre de 1958), si bien
ello lo hace asumiendo el principio bédsico propio del Derecho de familia isla-
mico de que el parentesco se transmite por linea masculina, razén por la cual
la transmisién de la nacionalidad por via materna se condiciona a que el padre
sea desconocido. La legitimidad de la filiacién presupone, en consecuencia, la
prueba de la consanguinidad del padre respecto del hijo.

La filiacion se presume iuris tantum por la Ley cuando el hijo nace durante
el matrimonio o en un determinado periodo de tiempo posterior a su disolu-
cién compatible con la presuncion de que la concepcion fue matrimonial (cfr:
arts. 152 a 154 de la Mudawana). Esto viene a coincidir con el contenido de la
informacion proporcionada por el Ministerio de Asuntos Exteriores y Coope-
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racion del Reino de Marruecos en nota verbal del afio 1994, que vincula la
prueba de la paternidad a la existencia de un matrimonio valido conforme a la
legislacién marroqui.

Pero tal afirmacion, aislada de su contexto juridico, supone a fecha actual
incurrir en una suerte de «sinécdoque juridica», tomando la parte por el todo,
pues son medios legales para la determinacién de la filiacién paterna no sélo la
presuncion legal que se deriva del matrimonio, sino también el reconocimiento
y la cohabitacidn (cfr. art. 152 de la Mudawana reformada), produciendo ésta
los mismos efectos de prueba que el matrimonio, y ostentando el hijo recono-
cido los mismos derechos y deberes que los hijos matrimoniales (cfr. arts. 157
de la Mudawana reformada). Esta nueva situacién legal obliga a extender la
solucién dada al caso de la filiacion paterna matrimonial a los casos de matri-
monios civiles contraidos en el extranjero (matrimonio que en Espafia presu-
pone la cohabitacion: art. 68 CC), y a los supuestos de filiacién no matrimonial
cuando quede acreditado el reconocimiento, vilido para Marruecos, o la coha-
bitacién. Hay que subrayar, en cuanto a los matrimonios contraidos por ciuda-
danos marroquies fuera de Marruecos, que el nuevo Cdédigo de Familia
marroqui admite su celebracion en la forma local propia del pais de la residen-
cia habitual de aquellos, admitiendo, pues, el Derecho marroqui en la actuali-
dad en esta materia la regla «locus regit actum», sin perjuicio de la obligacién
de depositar una copia del acta matrimonial en el Consulado de Marruecos
correspondiente al lugar de celebracion (cfr. arts. 14 y 15). Ademds, el articu-
lo 157 del nuevo Coédigo admite el establecimiento de la filiaciéon también en
los casos de matrimonios viciados o impugnables o incluso en el supuestos de
las denominadas «relaciones por error» (vid. art. 152.3).

XI. En cuanto a estos efectos probatorios de la filiacién no matrimonial,
no puede obviarse el hecho de que la propia inscripcién del nacimiento en el
Registro Civil espafiol constituye prueba de la filiacién (cfr. arts. 113 CC,y 2
y 41 LRC), de especial importancia cuando la inscripcién ha sido promovida
por el padre conjuntamente con la madre, como sucede en el presente caso, y
practicada dentro del plazo legal (cfr: arts. 120.1 y 124 CC), siempre que no se
aprecie imposibilidad bioldgica para la paternidad y que no haya otra distinta
acreditada (cfr. art. 113 in fine CC), y siempre que no pueda dudarse de la
autenticidad del reconocimiento. La invocacién en este punto de los citados
preceptos del Ordenamiento espafol se hacen no en calidad de reguladores
del fondo del reconocimiento (al no haber cuestion en este caso sobre la nece-
sidad de consentimientos complementarios o de otros posibles obstaculos
legales), aspecto en el que hay algunos antecedentes en la jurisprudencia
registral no pacificos desde el punto de vista de su aceptacidn por parte de la
doctrina cient